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® Prologo e

a polémica es un género discursivo! que conlleva un conflicto entre dos o mas
posiciones respecto a un tema o acontecimiento, ya sea del presente o del pasado.
Se basa en la defensa, mediante argumentos, de una postura, buscando
generalmente, ademas, derrotar o evidenciar los errores de la vision contraria o diferente. El
objetivo de quien contiende en una polémica entonces es el de proclamarse victorioso y con
ello influir en la opinién publica y/o entre los especialistas. En este sentido, la polémica es
una constante critica y cuestionamiento del pensamiento opuesto. Gerardo De la Concha
sostiene que mientras en el panfleto —escrito satirico y por lo regular agresivo contra una
persona— se argumenta insultando, en la polémica se insulta argumentando.?
La polémica puede surgir por temas tan diversos como la politica, la religion, el arte, la
cultura, entre muchos otros aspectos de la vida, y se desarrolla en un contexto especifico,
tanto individual como social, que plantea determinados limites y posibilidades. ¢Qué se

refleja en una polémica? En éstas se evidencia, como han sostenido Catlos Illades y Georg

' Para el influyente critico literario y filosofo del lenguaje ruso Mijail Bajtin «el uso de la lengua
se lleva a cabo en forma de enunciados (orales y escritos) concretos y singulares que pertenecen
a los participantes de una u otra esfera de la praxis humana. Estos enunciados reflejan las
condiciones especificas y el objeto de cada una de las esferas no sélo por su contenido (tematico)
y por su estilo verbal, o sea, por la seleccion de los recursos léxicos, fraseologicos y gramaticales
de la lengua, sino, ante todo, por su composiciéon o estructuracion [...] Cada esfera del uso de la
lengua elabora sus tipos relativamente estables de enunciados, a los que denominamos géneros
discursivos». Véase, «El problema de los géneros discursivos», en Estética de la creacion verbal [1979),
2% edicion, compilaciéon de S. G. Bocharov, texto preparado por G. S. Bernshtein y L. V.
Deriuginaga, notas de S. Averintsev, traduccién de Tatiana Bubnova, México, Siglo XXI, 2012,
pp. 245-290. (Lingtistica y Teorfa literaria).

* Gerardo De la Concha, «Introducciony, en La razin y la afrenta. Antologia del panfleto y la polémica
en México, México, Instituto Mexiquense de Cultura, 1995, p. 15. (Documentos y Testimonios).
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Leidenberger, el contexto del que emergen, ademas de que «en su naturaleza publica
conllevan una dimensién politica». Son mas que arrebatos y diatribas, estampas de una época,

o dicho en otras palabras son una especie de termémetro de «climas de una época»:

De fuerte carga retérica, la polémica tiende a marcar las diferencias, a simplificar los
argumentos del antagonista y suele evidenciar sentimientos como la ira o diferentes grados
de malestar. Es por tanto dificil que adopte un tono sereno o que se busque simplemente
convencer al contrincante, mas bien se trata de evidenciatlo e incluso ponerlo en ridiculo.
La polémica significa una entrada significativa a la historia intelectual, puesto que representa

una «situacion critica» del proceso de debate de las ideas.’

Pero, en contraste con esta vision hegemonica de la polémica, hace poco Carlos Bravo
Regidor reflexionaba sobre las posibilidades que ofrece un debate en aras de enriquecer el

pensamiento de quienes participan en ¢l y el de la sociedad misma:

Para sostener un debate hacen falta tanto ganas de tener la razén como inteligencia para
escuchar las razones del otro. Por ende, debatir es lo opuesto a caricaturizar hasta el absurdo
la posicién con la que estamos en desacuerdo, es contender honestamente con la mejor
version posible del argumento contrario. Debatir no se trata de que un punto de vista se
imponga sobre los demas, de «cerrarle la boca» al de enfrente o de «ganar» una discusion, se
trata de cotejar razonamientos en disputa, de aclarar cuales son las premisas e implicaciones

de una discrepancia, de ayudar a entender mejor lo que se esté discutiendo.*

Vistos de una u otra manera, lo cierto es que estos episodios usualmente acarrean la creacion

o reforzamiento de grupos culturales en los que convergen personas con posiciones

’ Catlos Illades y Georg Leidenberger, «Prologo», en Carlos Illades y Georg Leidenberger
(coords.), Polénicas intelectuales del México moderno, México, Universidad Autbnoma Metropolitana,
Unidad Cuajimalpa / Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 2008, p. 9.

* Carlos Bravo Regidor, «Provocar no es debatit», Expansion politica, 28 de octubre de 2021,
https://politica.expansion.mx/voces/2021/10/27/amlo-contra-la-unam-provocat-no-es-
debatir
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similares, ya sea que se hable de una revista, una institucién académica o una escuela de
pensamiento.

Ahora bien, ¢qué utilidad tiene recurrir a las polémicas de un autor para delinear la
trayectoria de su pensamiento y de su obra? Es provechoso siempre y cuando se recuerde
que las polémicas en las que participa —si es que es un polemista recurrente— son apenas

una fraccion de un sistema mas complejo, pero pueden ser un buen punto de partida.

Fokok

En el territorio de lo que hoy es México la polémica tiene una larga historia que se remonta
hasta la época colonial en la que, por ejemplo, Juan de Palafox polemizé contra los jesuitas
por visiones encontradas en torno a la manera en que se debia propagar la nueva doctrina.
Por otro lado, un debate muy famoso de aquella época, que incluso no ocurrié en territorio
novohispano sino en Valladolid, pero que involucraba a los habitantes de la Nueva Espafia,
fue el que tuvieron el fray Bartolomé de las Casas y el sacerdote Juan Ginés de Sepulveda
por la conquista de América y los habitantes de esos territorios, acerca de si éstos tenfan alma
o no y cual serfa su status en la sociedad.

Para el siglo XIX y el pais ya independizado se dieron polémicas en torno al presente y
futuro de la nueva nacién entre Lucas Alaman y José Marfa Luis Mora; Melchor Ocampo y
Miguel Lerdo de Tejada, por mencionar algunas. Mientras para el siglo XX son conocidas
las controversias entre Antonio Caso y Vicente Lombardo Toledano o entre Octavio Paz y
Carlos Monsivais. Los temas mas recurrentes de ésta centuria fueron el nacionalismo
revolucionario, el papel del Estado y el concerniente a los sistemas politico-econdémicos que
se disputaron el dominio del mundo: el socialismo y el capitalismo.

La historia de la polémica en México tiene muchos capitulos, y varios de ellos han sido
olvidados o no se han estudiado con seriedad. En ello algo tiene que ver, como lo comenta
Malva Flores, que «en la historia de las polémicas siempre hay una frase que determina el

triunfo, la derrota, la vergiienza o la gloria»,> y son esas frases, a veces mal entendidas o

® Malva Flores, Estrella de dos puntas. Octavio Pag y Carlos Fuentes: cronica de una amistad, México,
Ariel, 2020, p. 153.
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transformadas de su sentido original, las que de cierta manera establecen una fama o estigma
sobre algin evento o personaje. Con frecuencia, en ellas se deposita todo el recuerdo de una
polémica, aunque ésta haya tenido varios intercambios, y se olvidan los matices, las
contradicciones y los cambios de opinién de los polemistas.

Rafael Lemus sefiala que «se suele desdefar, desde ciertos paradigmas tedricos, la
relevancia de las polémicasy, pero éstas, continua explicando el autor, son importantes en las
sociedades democraticas ya que, como afirma Chantal Mouffe, es «el antagonismo, y no el
consenso, el elemento constitutivo de la democracia». Mas todavia, dado que «no hay una
sino muchas, y contrastantes formas de polémica intelectual», Lemus presenta una tipologfa

de éstas:

Hay polémicas, por ejemplo, cuyo conflicto se debe menos a una diferencia de argumentos
que a severas «fracturas cognitivas» entre los participantes: aquellas en las que una de las
partes opera bajo una cosmovision que la otra sencillamente no puede comprender. Hay
otras que se asemejan a esas situaciones de antagonismo radical que Jacques Ranciere ha
llamado desacuerdos: enfrentamientos en los que una persona dice blanco y 1a otra dice blanco 'y
sin embargo no se entienden, puesto que uno no reconoce la inteligencia de la otra ni su
autoridad para decirlo. Hay, también, falsas polémicas, refriegas en las que los contendientes,
mas que exponer una discrepancia sustantiva, exageran sus pequefas diferencias para

posicionarse en cierto punto del campo politico o cultural y desplazar de ahi al adversario.

A partir de 1968, y en los aflos que le siguieron, se desarrollaron en México diversos debates
en el interior de la republica de las letras, tal como lo han estudiado ya algunos autores,” de
un lado y otro del espectro politico, de derecha a izquierda, a veces entre ellos, a veces contra

los otros. En ello sin duda tuvo que ver la presencia en el debate publico de uno de los mas

% Rafael Lemus, Breve historia de nuestro neoliberalismo. Poder y cultura en México, México, Debate, 2021,
p. 96. (Ensayo).

7 Xavier Rodtiguez Ledesma, Escritores y poder. La dualidad republicana en Meéxico, 1968-1994,
México, Universidad Pedag6gica Nacional / Consejo Nacional pata la Cultura y las Artes, 2001,
329 pp. (Textos, 19) y E/ poder frente a las letras. 1V icisitudes republicanas (1994-2001), México,
Universidad Pedagogica Nacional, 2003, 232 pp. (Textos, 38); Carlos Illades, La inteligencia rebelde.
La izquierda en el debate priblico en México 1968-1989, México, Océano, 2012, 250 pp. (Criterios).
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apasionados polemistas en la historia de las letras mexicanas, el poeta Octavio Paz. Pero no
fue el unico que en esos afios tuvo un gusto por la confrontacion verbal y el intercambio de
ideas, también —a veces con €1, a veces contra él— resaltan los nombres de Carlos Monsivais,
Carlos Fuentes, Adolfo Gilly, Roger Bartra, Lorenzo Meyer, Arnaldo Cérdova, Jorge G.
Castafieda, Enrique Krauze, Christopher Dominguez Michael, Aurelio Asiain, Gabriel Zaid
y Héctor Aguilar Camin.

Sobre la trayectoria del pensamiento de este ultimo, a través de sus polémicas, respecto
a tres temas particulares: el intelectual y su relacion con el Estado; el ideario (¢neo?)liberal y
el transito a la democracia en el pais (su pensamiento politico) y la utilidad de la historia y el
tipo de historia que se genera desde el Estado (su pensamiento histérico), es que se dedica
el presente estudio.

Lo primero que hice fue seleccionar las polémicas y al agruparlas pude percatarme que a
pesar de la diferencia de tiempos en que ocurrieron habifa en ellas persistencia en algunos
temas por lo que eso facilité el capitulado de la tesis. Creo no exagerar al afirmar que el
contenido de esas polémicas fueron las que orientaron y al mismo tiempo problematizaron
el presente trabajo.

Cronolégicamente, y sin entrar en detalles por el momento, se pueden agrupar en tres
grandes periodos las polémicas de Héctor Aguilar Camin (HAC): juventud (décadas de los
70 y 80), madurez (década de los 90) y vejez (afios de la transicién y la administracion de
AMLO). Esta ultima decid{ incluirla a pesar de su cercania porque, a mi parecer, es vital para
reconocer de mejor manera esas transformaciones en su pensamiento. Por ultimo, cabe
mencionar que a pesar de ser una tesis quise, y espero haberlo logrado, que cada capitulo
pudiera leerse por separado, para cualquier interesado en los temas particulares que se trata

en cada uno de ellos. ~
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® Introduccion e

istoriador por accidente y novelista por vocacion es como Héctor Aguilar Camin

se define a si mismo, y su obra es prueba fehaciente de ello. Nacido en Chetumal,

Quintana Roo el 9 de julio de 19406, se trasladé junto con su madre, su tia y sus
cuatro hermanos a la Ciudad de México apenas a los nueve afios. Parte de su itinerario de
vida ha quedado plasmado en su ultima gran novela, Adids a los padres (2014) en la que narra
la historia de sus padres, como es que se conocieron, separaron y, de cierta manera, se
volvieron a encontrar.

Ante el abandono de su padre, su madre y su tia se hicieron cargo de Héctor y sus
hermanos y quisieron que ellos tuvieran una carrera. El joven Héctor estudié en el Instituto
Patria, un colegio jesuita, y después ingres6 a la licenciatura en Ciencias y Técnicas de la
Comunicacién en la Universidad Iberoamericana. Terminé su formacién académica
doctorandose en Historia por El Colegio de México en 1975 con la tesis «La revolucion
sonorense, 1910-1914», cuyo objeto de estudio fue el grupo sonorense que finalmente fue el
que triunfé en la Revolucién mexicana, ésta tesis se transformarfa dos afilos mas tarde en el
libro La frontera nomada. Sonora y la Revolucion mexicana (1977) que al dia de hoy se mantiene
como una referencia obligada de los estudios regionales de la Revolucion.

Perteneciente a la generacion de 1968 Aguilar Camin compartié con muchos de sus
compafieros y contemporaneos la necesidad de una transformacion politica y social del
sistema politico mexicano que habia evidenciado la llegada a su limite con el movimiento
estudiantil de aquel afio y la cruenta represion del mismo. Ante esto, Aguilar Camin se acerco
y formé parte de un grupo de jévenes de izquierda que tenfa una fuerte presencia en el
suplemento La Cultura en México de la revista Siempre y que anos después, en 1978, fundo la

revista Nexos. A partir de esos afios su presencia en el debate publico se harfa mas notable
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hasta convertirse en uno de los intelectuales mas connotados del pafs. Su obra ha transitado
entre la reflexion histoérica (Saldos de la revolucion, 1982; Subversiones silenciosas, 1993; 1a invenciin
de México, 2010), el analisis politico (Después del milagro, 1988; México: la ceniza y la semilla, 2000;
Nocturno de la democracia mexicana, 2018) y, por su puesto, lo literario, tanto en cuentos (Con e/
Siltro azul, 1979; La decadencia del dragin, 1983; Historias conversadas, 1992) como en novelas (E/
ervor de la luna, 1995; Un soplo en el rio, 1997; El resplandor de la madera, 1999; Las mujeres de
Adriano, 2001; La conspiracion de la fortuna, 2005; La provincia pérdida, 2007; Toda la vida, 2016;

Plagio, 2020; Fantasmas en el balen, 2021), por lo que se trata de un corpus variado y extenso.

Fokok

«La historia que acaba de pasar es siempre la menos apreciada. Las nuevas generaciones se
vuelven en pugna contra ella y tienden, por economia mental, a comentarla en su solo
emblema para de una vez liquidarla. |El pasado inmediato! ;Hay nada mas impopular? Es,
en cierto modo, el enemigo»,! dijo acertadamente Alfonso Reyes, y esto tiene que ver con
una cuestioén inserta en la misma frase y es el asunto de las generaciones, ya que es natural
que cada que surge una nueva ésta choque con las anteriores en visiones, ideales, objetivos,
etc. Lo natural, hablando de generaciones, es el desacuerdo y el enfrentamiento.

Dicho lo cual es de lo mas comprensible que los jovenes sientan rechazo hacia toda
figura que represente poder, autoridad o influencia. Aunque no siempre, en el ambito cultural
e intelectual ocurre lo mismo, un par de ejemplos de ello en el caso mexicano son Enrique
Krauze y Héctor Aguilar Camin, «intelectual hegemonico» ha dicho Jesas Silva-Herzog
Marquez para referirse al primero, pero sin duda también sirve para el segundo. A Krauze
dediqué mi tesis de licenciatura en Historia, ahora a Aguilar Camin dedicé esta tesis de
maestria en Historiografia.

Con sorpresa y cierta suspicacia es como me ven algunos a quienes coment6 los autores
a los que he estudiado. No es muy popular dentro o fuera de la academia, para jovenes y no

tan jovenes, el estudio de estos personajes, incluso mucho antes de que comenzara el

! Alfonso Reyes, «El pasado inmediaton, en Obras completas de Alfonso Reyes. Volumen XII, México,
Fondo de Cultura Econémica, 1960, p. 182. (Letras mexicanas).
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gobierno de Andrés Manuel Lépez Obrador (AMLO), quien constantemente ha traido sus
nombres a la discusion puiblica. Con razoén y sin razén, y en consonancia con el protagonismo
que han ejercido, Krauze y Aguilar Camin han sido dos de los intelectuales mas criticados en
los ultimos afos.

Mi interés en la vida y obra de ambos autores también es muy anterior al seflalamiento y
la notoriedad que han tenido bajo el obradorismo e inicialmente tuvo que ver con la
ambivalencia que producian en muchas personas —a mi mismo también, incluso todavia—,
sus opiniones, sobre todo politicas. Asi fue como poco a poco me introduje en su obra, ipor
qué habfa consideraciones tan dispares respecto de un sujeto?, ¢qué las provocaba? Y,
ademas, hice estas tesis, sobre todo la primera, la de Krauze, porque notaba en algunos
compafieros que esa critica y rechazo, totalmente validos hacia cualquier autor,
desafortunadamente venfan desde la poca o nula lectura de sus obras.

A esto, y no tanto a que aun continden con vida, atribuyo que no hay muchas tesis que
estudien alguna parte o la obra en su conjunto de estos autores, siendo Krauze sobre el que
hay mayor produccién. En el ya lejano 1993 Miguel Guadalupe Rodriguez Lozano se tituld
como licenciado en Historia por la Facultad de Filosofia y Letras (FFL) de la Universidad
Nacional Auténoma de México (UNAM) con el trabajo «Enrique Krauze: una aproximacion
historiografica»; en 2003 Adrian Higinio Montero Palma presenté «El poder de la biografia.
Estrategia narrativa de Enrique Krauze en Biggrafia del poder» para obtener el grado de maestro
en Historiografia en la Universidad Auténoma Metropolitana, Unidad Azcapotzalco (UAM-
A); y esta mi tesis ya mencionada, «Enrique Krauze. El historiador y su pluma», con la que
me titulé en 2018 de la Universidad Auténoma Metropolitana, Unidad Iztapalapa (UAM-I).

Por su parte, sobre Aguilar Camin hay un trabajo en la misma UAM-I de David Acevedo
Santiago que data del 2002, «Analisis historiografico de la obra de Héctor Aguilar Caminy, y
que el autor planteé como una especie de introduccién a toda la obra del actual director de
Nexos. Hay, ademas, otra tesis mas reciente, de Norma Alicia Zufiiga Cisneros de la Maestria
en Lengua y Literatura Hispanoamericana de la Universidad de las Américas, Puebla,
defendida en 2011 e intitulada «Héctor Aguilar Camin: de la literatura comprometida a la
legitimacion del poder. Quiero detenerme en este estudio para hacer algunos sefalamientos
ya que la tesis central de la autora es contundente y esta anunciada desde el mismo titulo. En

la parte final de su trabajo concluye que,
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sin lugar a dudas, la cercanfa de Aguilar Camin con los hombres de poder politico,
econémico y cultural de México es un factor determinante en su transicion de una narrativa
de denuncia a una donde la denuncia desaparece. Este escritor no logré escapar de la
tradicion, ya que, como muchos otros que le antecedieron desde La Conquista, desempenné
el rol de legitimador del poder, en este caso, del proyecto politico de Carlos Salinas de
Gortari y, junto con su grupo de intelectuales, formé «el anillo protector y ejecutor de sus
ordenes» |[...] Aguilar Camin fue «el mas sobresaliente de los intelectuales salinistas», hecho
que nos permite comprobar que la relaciéon entre los miembros del campo literario y el

campo de poder radica en que éstos son sus principales clientes.”

Aqui y alla a lo largo de todo el trabajo Zuniga Cisneros repite esta idea: «Es evidente que
los ‘compromisos’ con la élite del poder anularon la autonomia y la libertad creadora de
Aguilar Camin. Increment6 su capital econémico, pero redujo su capital simbélico como
escritor de literatura. Como sefialamos en capitulos anteriores, hoy en dia este escritor es
conocido por su labor como periodista y por su cercanfa con los hombres de poder politico
y econémico, y muy poco port su faceta de escritor de literaturay.3

Esta interpretacion en todo caso necesitaria ser mejor sustentada ya que si bien se sabe
de la relaciéon de amistad que tuvieron Aguilar Camin y Carlos Salinas de Gortari y del
acuerdo general que el escritor tuvo con el sexenio salinista, relacién de la cual me ocuparé
en diferentes momentos de esta tesis, no consideré que «la estructura, el estilo y hasta la
tematica que aborda el escritor en su obra, estan determinados por los intereses del campo
de podem.* Las relaciones entre los intelectuales y el podet, ya sea politico y/o econémico,
son mucho mas complejas de lo que la denuncia facil pretende reflejar.

Hay, ademas, en la argumentacion de Zuafiiga Cisneros algunos errores factuales que la

llevan a esa conclusion. La autora ubica a Aguilar Camin dentro de la corriente narrativa del

> Norma Alicia Zudiga Cisneros, «Héctor Aguilar Camin: de la literatura comprometida a la
legitimacion del poder», tesis para obtener el grado de Maestra en Lengua y Literatura
Hispanoamericana, asesor Alfonso Montelongo Murillo, Puebla, Universidad de las Américas
Puebla, 2011, pp. 157-161.

> Tbid., p. 136.

" 1bid., p. 135.
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posboom latinoamericano,’ en ésta, de acuerdo al critico literario Donald L. Shaw, «a critica
social constituye sélo un aspecto de la tematica del posboom, aunque quizas el mas
importante»,® hay por lo tanto un retorno a la literatura comprometida o de denuncia, misma
que Zuiga Cisneros sefala en el caso de Aguilar Camin en sus dos novelas mas afamadas:
Morir en el Golfo de 1985, que es un retrato del México petrolero de los setenta, y La guerra de
Galio de 1991, una historia sobre las relaciones entre el poder politico y la republica de las
letras, y para ella es claro que después de estas novelas el autor abandoné los temas politicos
y prefiri6 el tratamientos de otras tramas, como la amorosa, lo cual hasta cierto punto es
verdadero —aunque Isabel Allende, una de las representantes del posboom, considera que
en el movimiento, «hay una especie de renovacion... yo dirfa del romanticismo, del amor, de
los sentimientos, de la alegria de vivir, de la sensualidad»,” lo cual entonces no alejaria a
Aguilar Camin de dicha corriente—, pero en ninguna de las dos novelas, aunque han sido
leidas y entendidas por muchos lectores casi como novelas histéricas por hacer guifios a
determinadas personas del mundo politico y cultural mexicano, hay la intencién de Aguilar
Camin de hacer una literatura comprometida o militante de izquierda, como él mismo lo
acept6: los efectos alcanzados no eran la intencion inicial de los libros, sino, como he dicho,
su condimento. A pesar de las multiples sefiales que aluden en ambas novelas al juego de

simulacion realista en que estan sostenidas, muchos lectores y casi todos los criticos, tomaron

* El posboom, nos recuerda Zudiga Cisneros, es «un término de implicaciones puramente
cronolégicas, un nombre para designar la producciéon narrativa hispanoamericana posterior al
boom, es decir, a ese peculiar momento en el que coincidieron éxito editorial, calidad literaria y
el interés internacional por lo latinoamericano. De ahi que el término posboom sea una categoria
nominal que, en su mayorfa, la critica especializada considera que inicia entre 1960 y 1965.

La logica de los escritores del posboom, a diferencia de los del boom, no es ya la de
experimentar para crear nuevas estructuras narrativas, sino la de contar, lo cual no implica la
renuncia a procedimientos vanguardistas, pero si su subordinaciéon a la trama, pues los
representantes de esta corriente literaria le otorgan mayor relevancia a lo que cuentan y no a
cémo lo cuentany, 1bid., pp. 45-46.
 Donald L. Shaw, Nueva narrativa hispanoamericana. Boom, posboom, posmodernismo, 11* edicion,
Madrid, Catedra, 2017, p. 264. (Critica y estudios literarios).

" Ihiden.
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la salsa por el guiso y el olor de los condimentos por la esencia del platillo».® Quiero pensar
que es por un error en su informacién y no porque le convenga para elaborar su argumento,
que Zuniga Cisneros a lo largo de todo su trabajo feché a La guerra de Galio en 1988 y no en
1991 que es cuando fue publicada, ¢a pesar de que ya corria el gobierno salinista Aguilar
Camin todavia publicaba lo que la autora identifica como narrativa de denuncia?, ¢no eran
ya para ese momento los intereses politicos los que determinaban que escribia el autor en su
concepcion, entonces como explicar la aparicion de esa novela?

Efectivamente hubo un desplazamiento de Aguilar Camin de una posicién de izquierda
a ideales que yo he identificado en esta tesis como liberales, pero esta transformacién, como
espero demostrar en este texto, empezo antes del salinismo y se puede seguir no tanto en su
obra de ficcién sino en su faceta como historiador y analista politico, y en sus intervenciones
como polemista. Lo que presento aqui en todo caso no es la idea contraria de Zuaniga
Cisneros ya que por supuesto que el poder politico y econémico también influyen en la toma
de decisiones y en lo que escriben determinados autores, ya sea a favor o en contra, pero no
considero que sean esos los motivos principales o unicos que han llevado a la accion, oral o
escrita, a Aguilar Camin. Ante todo evento politico o social hay un posicionamiento del autor
en el que influye la coyuntura pero que no esta desligado de la trayectoria de su pensamiento,
reflejado en su obra. Pensamiento que como el de la mayorfa de los seres humanos no es
lineal ni ausente de contradicciones y justo en ello radica la complejidad del mismo. En estas
metamorfosis del pensamiento de Aguilar Camin en algiin grado por menor o dilatado que
sea también influyeron las polémicas en las que participd por lo que éstas tienen un valor
por si mismas y merecen una revision detallada. Mi objetivo es desmontar la estructura de
esas polémicas, ¢qué reflejan éstas sobre el autor y sobre los momentos en los que se
desarrollaron?

Esta tesis presenta una manera de acercarse y ponderar la obra y la presencia en el debate
publico de Héctor Aguilar Camin. No es pensada como una introducciéon porque para ello

hubiese sido necesario abarcar de manera mas detallada toda la obra en su conjunto, incluida

® Héctor Aguilar Camin, «A propésito de La guerra de Galio y Morir en el Golfo. Ficcion vy realidad:
una experiencia», en La guerra de Galio [1991], 2* edicion, México, Cal y Arena, 2014, pp. 628-
629.

~19 ~



la de ficcién, y hacer un repaso por varios momentos de su vida que han quedado fuera, es
mas bien una forma, quiero pensar original, al menos para el caso de este autor, de abordar
la trayectoria de su pensamiento, sefialar, no desde la reprobacién o la condena, sino
simplemente tratando de comprender, las continuidades, contradicciones y transformaciones
que hay en él. Si en unos anos, la informacion, las ideas o las interpretaciones presentadas en
esta tesis le sirven en alguna medida a un futuro biégrafo de Héctor Aguilar Camin me daré

por muy bien servido ya que habré logrado plasmar los objetivos que me planteé.~
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ole
Los intelectuales y su relacion

con el Estado

Nada es mis persistente en la conversacion de la Repriblica de las I etras
que eso que dicen despreciar: el poder, la politica, la ideologia.

Héctor Aguilar Camin

La invencion del intelectual
urante el siglo XIX la figura que predominé en el ambito politico y cultural en
México —y en muchas otras partes del mundo— fue la del pensador, concebido
como un hombre de accién y de pensamiento, siendo el caso mas emblematico,
para el caso latinoamericano, Simén Bolivar. Eran, entonces, individuos que participaron de
forma activa en la politica y al mismo tiempo reflexionaron y escribieron sobre los procesos
de los que estaban siendo participes, como ciudadanos y como integrantes de la nacién. Se
pensaban como forjadores de ésta.
Fue hasta que finaliz6 esa centuria que esa figura fue desplazada y se empez6 a hablar en
su lugar del intelectual, usado primero como adjetivo y después como sustantivo, «parece

entonces incuestionable que, si hacemos caso al uso del vocablo ‘intelectual’, su historia
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pertenece especificamente al siglo XX».! De acuerdo con Guillermo Zermeno no fue durante
la Revoluciéon mexicana, sino hasta después que puede establecerse la invencién del
intelectual en México, a contracorriente de lo que han dicho otros autores, como James
Cockcroft en Precursores intelectuales de la Revolucion mexicana (1968).2

Las primeras referencias al término intelectual pueden rastrearse en escritos de Pedro
Henriquez Urefia, Alonso Reyes, Manuel Gémez Motin y José Vasconcelos. En ellos se hizo
referencia a los intelectuales —a veces, como grupo del que formaban parte—, distanciandose
asi, por un lado, de la figura antecesora del pensador y, por otra parte, de los hombres de
accion politica. Estos textos «dieron inicio a un tipo de comunicacién centrada en ellos
mismos, originando propiamente la formacién de la nueva configuracion sociocultural del
‘intelectual’».®> Los intelectuales se pueden categorizar en diferentes grupos, el que aqui nos
interesa es el que algunos autores han denominado como humanista,* una persona cuya labor
encuentra su campo de accién en las letras y la cultura, dejando a un lado, aunque no de
manera definitiva, todo trabajo como politico o funcionario del gobierno.

Se puede considerar a E/ laberinto de la soledad (1950) de Octavio Paz como el cierre de

una primera fase de la bibliograffa histérica y socioldgica sobre los intelectuales en México.>

' Guillermo Zermefio, «la invencion del intelectual en México», en Roberto Blancarte (coord.),
Culturas e identidades, México, El Colegio de México, 2010, p. 380. (Los grandes problemas de
México, XVI).

* Guillermo Zermefio, «l.a invencién del intelectual y su crisis», en Historias conceptuales, México,
Centro de Estudios Histéricos, El Colegio de México, 2017, pp. 321-345.

? Guillermo Zermefio, «l.a invencién del intelectual en Méxicow, ap. cit., p. 383.

* Enrique Suérez-Ifiiguez, «El dilema de los intelectuales», Estudios Politicos, Universidad Nacional
Auténoma de México, volumen 2, numero 8, 1976, pp. 49-77. Y mas recientemente, Daniel
Patricio Moreno Delgado, «Elites intelectuales y politicas: el caso de Nexos, tesis para obtener
el grado de Licenciado en Ciencias Politicas y Administracién Puablica, asesor Rogelio Hernandez
Rodriguez, México, Facultad de Ciencias Politicas y Sociales, Universidad Nacional Auténoma
de México, 2019, pp. 22-23. En ésta solida tesis a Moreno Delgado le interesa hacer dicha
clasificacion dado que su estudio se centra en la revista Nexos, el autor finalmente agrupa a los
intelectuales en humanistas y académicos, y a estos a su vez, en subclases de acuerdo al area de
especializaciéon de cada uno.

* De E/ laberinto de la soledad véase sobre todo el capitulo de «l.a intelligentsia mexicana», en donde
Octavio Paz comienza aclarando que «las paginas que siguen no tienen por tema las obras de
creacion, sino que se limitan a describir ciertas actitudes de la znzelligentsia mexicana, es decir, de
ese sector que ha hecho del pensamiento critico su actividad vital. Su obra, por lo demas, no esta
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Y es Paz, justamente, quien encarnara mejor que nadie, en la segunda mitad del siglo XX, la
figura del intelectual tal como la definié Gabriel Zaid, como «el escritor, artista o cientifico
que opina en cosas de interés publico con autoridad moral entre las élites»,® pero ademas

establecié Zaid a quienes no se puede considerar como intelectuales:

a) Los que no intervienen en la vida publica.

b) Los que intervienen como especialistas.

¢) Los que adoptan la perspectiva de un interés particular.

d) Los que opinan por cuenta de terceros.

e) Los que opinan sujetos a una verdad oficial (politica, administrativa, académica,
religiosa).

f) Los que son escuchados por su autoridad religiosa o por su capacidad de imponerse
por via armada, politica, administrativa, econémica.

2) Los taxistas, peluqueros y otros que hacen lo mismo que los intelectuales, pero sin el
respeto de las élites.

h) Los miembros de las elites que quisieran ser vistos como intelectuales, pero no
consiguen el micréfono o (cuando lo consiguen) no interesan al publico.

i) Los que se ganan la atencién de un puablico tan amplio, que resulta ofensivo para las

élites.

Hay muchas otras definiciones de intelectual, tantas como la literatura sobre el tema que es
amplisima, pero casi todas aluden de alguna u otra manera a la creacién de obras de un autor
o autora. Roderic Ai Camp, uno de los estudiosos mas serios de las élites politicas e
intelectuales de México, concibe al intelectual como «un individuo que crea, evalaa, presenta

simbolos, valores ideas e interpretaciones trascendentales a un auditorio amplio, de manera

en libros y escritos como en su influencia publica y en su accion politican, E/ laberinto de la soledad
[1950], ediciéon y prologo de Enrico Mario Santi, 5 edicién, México, Fondo de Cultura
Econdémica, 2015, pp. 186-187. (Popular, 471).

% Gabriel Zaid, «Intelectuales», 7uelta, nimero 261, agosto de 1998, p. 26.
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regulam,’por su parte C. Wright Mills se refiri6 a ellos, casi poéticamente, aunque de manera
menos concreta, como «aquellos que se ocupan de ideas, de reminiscencias del pasado, de
definiciones del presente y de imagenes de posibles futuros».

Ahora bien, ¢cudl es el rol que el intelectual debe tener en la sociedad y qué relacion debe
tener con el Estado? Sobre el primer punto Zermefio considera que los intelectuales son «un
pequefio grupo que funciona como un grupo de presion en el ambito de la opinién publicay,’
mientras que sobre el segundo se puede esquematizar en dos grandes posiciones el debate al
respecto, aunque, como toda esquematizacion resulta generalizante y se requieren matices.
Por un lado, esta la idea del intelectual organico de Antonio Gramsci (La formacion de los
intelectnales) o, en la misma linea, la del intelectual comprometido, como la pensaron y
ejemplificaron Jean-Paul Sartre (E/ escritor comprometido) o mas recientemente, Edward Said
(Representaciones del intelectnal). Por otra parte, esta la nociéon de un intelectual que debe
mantener siempre una distancia critica con el poder, y no apoyar alguna causa o sujeto
politico, siendo Julien Benda el que mejor ha defendido esta postura (Ia traiciin de los
intelectuales).

Regresando a Paz, también él, junto con Daniel Cosio Villegas, gracias a su constante y
pionera apariciéon en medios de comunicaciéon que en su momento eran masivos, como la
television y la radio, transformo la figura del «intelectual clasico» a la del intelectual publico,

al menos para el caso mexicano:

A finales de 1970 comenzara a darse una mayor presencia de los «intelectuales» publicistas
en la radio y television, pablica y privada. Son famosos los encuentros por la democracia de
Vueltay la apertura de foros televisivos de los miembros de la revista Nexos. La participacion
de ambos grupos en la esfera de la prensa escrita y de los medios audiovisuales ayudara a
conformar una nueva simetrfa ideoldgico-politica, cifrada alrededor (ya no de la
derecha/izquierda tradicionales), de la confrontacién, por un lado, de un publicista de

talante liberal en lucha por la democratizacion del pais y critico de los sistemas autoritarios

" Roderic Ai Camp, Los intelectuales y el Estado en el México del siglo XX, México, Fondo de Cultura
Econdémica, 1988, p. 61. (Politica y Derecho).

® C. Wright Mills citado en Entique Suarez-Ifiguez, «El dilema de los intelectuales», ap. cit., p. 52.
’ Guillermo Zermefio, «l.a invencién del intelectual en Méxicon, gp. ¢it., p. 380.
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y totalitarios y, por el otro, de un «intelectual comprometido» al que subyace todavia la
simpatia por la intervenciéon publica en la formaciéon y educacién de la ciudadania. Las
revistas literarias de alto tiraje y los suplementos culturales de los periédicos —y mas tarde
las revistas culturales televisivas— fabricaran, consagraran o condenaran a los potenciales

nuevos participantes en el juego de la intelectualidad.™

Paz fue sin exagerar, y como lo ha llamado José Antonio Aguilar Rivera, el dltimo gran
mandarin de la cultura mexicana,'! y por ello es natural que intelectuales y aspirantes a ello
se posicionaran a favor o en contra del poeta y éste les sirviera como faro de ejemplo o de

rechazo. Uno de esos casos fue el de Héctor Aguilar Camin.

El 68 y el 71: momentos criticos

El movimiento estudiantil de 1968 y su desenlace, la matanza de Tlatelolco del 2 de octubre,
fue el momento en el que quedd claro que el sistema politico mexicano surgido de la
Revoluciéon mexicana habfa llegado a su limite. Si después de terminado el movimiento
armado originado contra Porfirio Diaz se presenci6 el ascenso de dicho sistema, que se vio
reflejado en el periodo conocido como desarrollo estabilizador o milagro mexicano, durante
el cual el crecimiento del Producto Interno Bruto (PIB) fue de 6% anual en promedio,
posteriormente lo que se vio fue su caida tanto econémica, social y politica. Para Aguilar
Camin, «el trayecto es el de una degradaciéon. Empieza el 6 de octubre de 1920 con la
exposicion de motivos para crear la Secretarfa de Educacién Publica —se federaliza la
enseflanza— y termina el dos de octubre de 1968 con las balas que preservan, entre otras
cosas, la integridad del patrimonio historico oficial de México en la Plaza de las Tres

Culturas».12

" Ibid,, p. 397.

" José Antonio Aguilar Rivera (coord.), Aire en libertad. Octavio Paz y la critica, México, Fondo de
Cultura Econdémica / Centro de Investigacion y Docencia Econémicas, 2015, p. 277. (Vida y
Pensamiento de México).

"2 Héctor Aguilar Camin, Saldos de la Revolucion. Cultura y politica de México, 1910-1980, México,
Nueva Imagen, 1982, p. 119. (Serie Historia, a cargo de Enrique Florescano).
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Ese acontecimiento en particular, el del 2 de octubre, también fue un momento critico
en la relacion entre los intelectuales y el poder, quedando de manifiesto con la renuncia de
Octavio Paz como embajador de México ante la India.!* (Enrique Krauze ha dicho que fue
esa la mejor hora de Paz.'*) La respuesta que tuvo esa decision del autor de E/ arco y la lira
fue de enojo por parte del gobierno de Gustavo Diaz Ordaz y de beneplacito por parte de
La Republica de las Letras;'> desde las paginas de La Cultura en México, Fernando Benitez,
José Emilio Pacheco, Catlos Monsivais y Vicente Rojo dedicaron la editorial de noviembre

de aquel ano a Paz y en ella escribieron:

Octavio Paz asumi6 su progenitura de poeta y de mexicano, lo que significa asumir una
responsabilidad total. Ahi queda por un lado la prosa burocratica de los que no dimiten
nunca, punto final a una honrosa trayectoria de veinticinco afios, y por el otro, un breve
poema donde la ira y el desprecio han sido expresados con una claridad deslumbradora. Su
terrible peso ha inclinado la balanza a favor de la justicia y de la verdad sin equivocos y ya

de una manera definitiva, pues tal es el privilegio de un gran poeta.'®

No obstante, y tal como los autores lo mencionan, también hubo otros escritores que
apoyaron las acciones del gobierno, como Martin Luis Guzman, Salvador Novo y Ricardo
Garibay, entre otros. Qued6 mas claro que antes, sin embargo, que los terrenos de la politica

y la intelectualidad deberfan ser auténomos el uno del otro, o al menos los intelectuales

" Sobre la renuncia de Octavio Paz a su puesto como diplomatico, mediante la «puesta en
disponibilidad», dado que burocraticamente no podia ser de otra forma, puede consultarse,
Christopher Dominguez Michael, «El 2 de octubre», en Octavio Paz en si siglo, México, 2014, pp.
295-313 y Angel Gilberto Adame, «Octavio Paz en 1968: perspectivas historicas y juridicas», en
Octavio Paz: el misterio de la vocacion, México, Aguilar, 2015, pp. 177-195.

" Enrique Krauze, «Octavio Paz: el poeta y la Revoluciony, en Redentores. 1deas y poder en América
Latina, México, Debate, 2011, p. 229.

"> Me refiero a La Republica de las Letras en este trabajo tal como la entiende Xavier Rodriguez
Ledesma en Escritores y poder. La dualidad republicana en México, 1968-1994, México, Universidad
Pedagégica Nacional / Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 2001. Como una
contraposicion del poder politico que incluye a personajes que no necesariamente se conciben
como intelectuales, pero que participan en el debate publico.

' «BEditorialy, La Cultura en México, numero 351, 6 de noviembre de 1968, p. 1L
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debfan estar lo mas alejado posible de las tentaciones del poder para ejercer su critica con
total libertad. Aunque se debe reconocer que durante el régimen de partido hegemonico las
opiniones disidentes y criticas hacfa el gobierno podfan tener graves consecuencias.

Al llegar a la presidencia, en 1970, Luis Echeverria Alvarez, secretario de Gobernacién
en la anterior administracion y, por ende, para muchos, responsable en buena medida de las
acciones de Tlatelolco, pretendi6 liberar al sistema de las tensiones que habia ocasionado el
movimiento estudiantil y hacerse de mayor legitimidad, y para ello buscé el acercamiento
con el mundo intelectual y sus residentes. Enarbol6 una «apertura democratica» en la que
creyeron actores del mundo cultural tan importantes como Fernando Benitez y Carlos
Fuentes, el primero de ellos lleg6 a declarar que para México era «Echevertia o el fascismon.

Al respecto, Aguilar Camin reflexioné que esa apertura

desbaraté a los intelectuales criticos [...] Apertura fue la dama de la discordia: ella sedujo,
dividié, ahuyento o atrajo. Octavio Paz tuvo un affaire con ella y creyd en la transparencia
de sus palabras; Carlos Fuentes contrajo matrimonio; a Cuevas lo irrité en secreto el poder
publicitario de la nueva Circe; Cosio Villegas reconocié pronto su benéfico impudor y se

exhibi6 él mismo sin camisa.!’

Pero un nuevo episodio de represion, el Halconazo del 10 de junio de 1971,'® vendria a
develar la verdadera cara del echeverrismo y durante los siguientes meses se mantuvieron
debates entre los intelectuales respecto a su rol en la sociedad, mismos que desde el 68 habian
iniciado con la acusacién que Elena Garro hizo a los intelectuales de izquierda como «los
verdaderos responsables de todo cuanto ha ocurrido [refiriéndose al 2 de octubre]. Esos
intelectuales lanzaron a jovenes estudiantes a una loca aventura, que ha costado vidas y

provocado dolor en muchos hogares mexicanosy.!

" Héctor Aguilar Camin, Saldos de la Revolucion, op. cit., pp. 179-180.

'® Sobre este acontecimiento Héctor Aguilar Camin y Enrique Krauze publicaron una crénica:
«La safia y el terror, La Cultura en México, nimero 490, 30 de junio de 1971, p. II.

" Elena Garro citada en Xavier Rodriguez Ledesma, Escritores y poder. Ia dualidad republicana en
Meéxico, 1968-1994, ap. cit., p. 91.
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El debate mas conocido en este sentido fue el que se suscitd entre Carlos Fuentes y
Gabriel Zaid, después de que el primero declarara que serfa un crimen historico por parte de
los intelectuales dejar aislado al presidente Echevertia y de que publicara en Plural, 1a revista
dirigida por Paz, fundada en 1971, «Opciones criticas en el verano de nuestro descontento,?”
—articulo que para Malva Flores «marcaria definitivamente la polémica que, con altibajos,
recorri6 La Republica de las Letras durante mas de un cuarto de siglo—?!que iba en el mismo
sentido. Zaid respondié con una carta al novelista y en ella establecia que lo que debia hacer
Fuentes en lugar de buscar fortalecer al presidente, era reforzar su independencia frente al
ejecutivo.?? Este intercambio suscité una discusion mas grande en el siguiente nimero de
Plural y participaron en ella, ademas de Fuentes y Zaid, Jaime Garcia Terrés, Luis Villoro,
Tomas Segovia, Carlos Monsivais, José Emilio Pacheco, Juan Garcfa Ponce y Octavio Paz.
De acuerdo con Aguilar Camin, «de aquellos dias y aquellas prevenciones, en muchos
sentidos ridiculas, sobre la pureza o la impureza politica de la republica de las letras, sali6
uno de los mas toxicos y desencantados debates de la vida publica mexicana de las décadas
siguientes, el de la pureza de los escritores y el diabolismo del poder».??

Era apenas el primero de los capitulos de una historia que tendrfa varios actos en los
afios siguientes y que al menos en el echeverrismo tendria como punto culminante el golpe
al diario Excélsior, dirigido por Julio Scherer, cuyo fin, contradictoriamente de lo que buscaba
el gobierno, generd una serie de publicaciones criticas, siendo la primera de ellas el semanario
Proceso, medio en donde un afio después Scherer hizo una larga entrevista a Paz en la que
tocaron diferentes temas, uno de ellos fue sobre la responsabilidad de los intelectuales. En

ella el poeta dejé claro estar alejado de 1a idea del escritor comprometido:

* Carlos Fuentes, «Opciones criticas en el verano de nuestro descontento», Plural, nimero 11,
agosto de 1972, pp. 3-9.

! Malva Flores, Estrella de dos puntas. Octavio Paz y Carlos Fuentes: crinica de una amistad, México,
Ariel, 2020, p. 410.

** Gabriel Zaid, «Carta a Catlos Fuentesy», Plural, nimero 12, septiembre de 1972, pp. 52-53.

» Héctor Aguilar Camin, «Octavio Paz: recuento personal», en José Antonio Aguilar Rivera
(coord.), Aire en libertad, op. cit., p. 72; «Mi querella con Paz», Nexos, nimero 448, abril de 2015,

p. 62. En adelante se cita sélo la primera version.
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Creo que el escritor —la palabra zntelectnal es muy amplia y abarca a muchas categorias— es,
como escritor, en las sociedades modernas, un ser marginal. Y por setlo, justamente, ejerce
una funcién critica. Esta funcién es central, pero a condicién de que aquel que la ejerce no
esté en el centro de la accidon, como el politico, sino al margen. La eficacia politica de la
critica del escritor reside en su caracter marginal, no comprometido con un partido, una

ideologia o un gobierno.24

En buena medida esta es la postura que Paz, y diferentes autores desde las paginas de 1xelta,
defenderfan desde ese momento y en los siguientes aflos sobre la posicién que debia tener el
intelectual respecto del poder politico. Sin embargo, no dejaba de ser un tanto paradéjico
—como lo hicieron notar diferentes personajes del mundo cultural criticos de Paz— que ese
posicionamiento viniera de un intelectual que durante muchos afios fungié como

representante de la diplomacia mexicana, es decir, del gobierno mexicano.

La aparicion en escena de los jovenes del 68

En la década de los setenta los jovenes pertenecientes a la generacion del 68 y que
participaron en el movimiento estudiantil tuvieron diferentes decisiones sobre la manera
como a futuro encauzarfan el impetu y la convicciéon que los unié afios atras, algunos
decidieron unirse a la guerrilla rural que protagonizé aquellos afios, sobre todo desde el sur
del pafs, y algunos otros vieron en la academia o en medios como periddicos la oportunidad
de incidir en la transformacion del sistema politico, por lo que muy pronto se dio la aparicion
de esos jovenes en el debate publico.

Un par de esos jovenes fueron Héctor Aguilar Camin y Enrique Krauze, quienes en 1971
habian ingresado al Doctorado en Historia de El Colegio de México. Desde ese momento
ambos se fueron acercando al grupo del suplemento La Cultura en México, que intentaba
posicionarse como contraparte de la revista Plural. Desde esa tribuna Krauze y Aguilar Camin

publicaron el 9 de agosto de 1972 «De los personajes», en el que se podia leer en las primera

** Julio Scherer entrevista a Octavio Paz, «Octavio Paz: veo una ausencia de proyectos. Las ideas
se han evaporadow, Proceso, nimero 58, 12 de diciembre de 1977, p. 8; «Suma y siguey, Obras
completas de Octavio Pag. V111, Miscelinea, 2* edicion, México, Fondo de Cultura Econémica, 2014,
p. 697. (Letras Mexicanas).
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lineas que «el divorcio entre lo que pretendemos que el intelectual sea y lo que es, no es sélo
patrimonio de Méxicon, para después presentar una reflexion tedrica sobre el intelectual, en
la que se recurria a autores como Karl Mannheim, Antonio Gramsci y Max Weber, para
terminar concluyendo que «en México, donde si hubo alguna vez algiin proyecto constante
de cultura nacional, éste aun no ha cuajado en formas vivas, perdurables que integren hoy
una herencia reconocible [...] A esto, que es ahora nuestra imprecisa cultura, muchos de
nuestros intelectuales, al parecer, s6lo pueden oponer en el fondo una huida o una finta, no
una obra».?>

Sin mencionarlo, la critica parecia dirigirse a Paz que ya para ese momento ocupaba un
lugar privilegiado en el medio cultural mexicano, por lo que era natural que, como ahora
ocurre con Krauze y Aguilar Camin, aquellos jévenes sintieran rechazo hacia la figura que
representaba el poeta. Suele darse un choque entre diferentes generaciones y sus
representantes. Toda nueva generacion busca apartarse de las que le precedieron, y esto
incluye también el ambito intelectual.

La respuesta al escrito de los doctorandos aparecié en Plural en la seccion «Letras,
letrillas, letrones», sin firma —aunque se puede notar la pluma de Paz—, y con el titulo de «La

critica de los papagayos». Ahi se criticaba a «la pareja de siameses intelectuales K/C», ya que:

(la concordancia gramatical y mental no es el fuerte del ente dual K/C: un medio cerebro
en dos cuerpos). [...] El pecado de los intelectuales mexicanos —que ellos llaman «liberales»
con la misma falta de justificaciéon con que se les podria llamar a ellos «revolucionarios»—
consiste en tener como «valores absolutos» (si) a la libertad de expresién (minucia
eliminable en la construccién de la nueva sociedad), la cultura (Ia mala, no la buena forjada
en las fabricas y en las comunas campesinas para sonrojo de Marx, Freud y Einstein) y la
democracia (ilusiéon burguesa curable en los «campos de educacion para el trabajo» y en los
asilos psiquiatricos. Sin embargo, IK/C no son ni obreros ni campesinos ni guertilleros: son
jovenes burgueses que escriben en un semanario cultural —con muchas citas y poca sintaxis,

pero con cierta libertad—.%

* Enrique Krauze y Héctor Aguilar Camin, «De los personajes», I.a Cultura en México, ntimero
548, 9 de agosto de 1972, pp. VI-VIL
%0 «la critica de los papagayos», Plural, nimero 11, agosto de 1972, pp. 41-42.
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Era notorio que para el joven Aguilar Camin la figura intelectual de Paz era incomoda. Le
molestaba de Paz esa independencia proclamada frente al poder, ademas de varias de sus
posturas politicas, que habfan cambiado en las ultimas décadas al avizorarse en ¢l un
desencantamiento del «socialismo realmente existente». Esa desilusion se fue haciendo cada
vez mas grande a lo largo de los afios y el poeta finalmente decanté hacfa el liberalismo,
postura desde la que ide6 tanto Plural (1971-1976) como, mas claramente, [xelta (1976-
1998).

Con el pasar de los anos Krauze se acercé a Paz y en 1977 se convirtié en secretario de
redaccion de la revista [“uelta. A partir de ese momento establecerfa una amistad y
compartirfa trinchera con el poeta. Por su parte, Aguilar Camin acrecento las diferencias con
Paz, y en 1978, junto con un grupo de intelectuales, fundé la revista Nexos con una
orientacion de centro-izquierda y, nuevamente, buscando el contraste con 1%e/ta. Fue en las
paginas de Nexos que Aguilar Camin plasmo sus criticas al futuro Premio Nobel de Literatura
(1990).

La primera desavenencia vendria con la publicacién de una serie de articulos de Paz en
la revista Proceso, aparecidos en los numeros 92, 93, 94 y 95 del semanario y titulados «1978:
entre las convulsiones y la inmovilidad». Al respecto Aguilar Camin publicé en Nexos de

octubre, «El apocalipsis de Octavio Paz» en donde para concluir escribio:

En buena légica de un ego que ha crecido tanto con la edad, y en animo de darle justicia
retrospectiva a su poseedor, lo adecuado serfa no dirimir la posiciéon de Octavio Paz sino en
el circulo de su propia conciencia y sélo con relaciéon a Octavio Paz. Porque esta es la
verdadera degradacion que, a los 64 afos, le han infligido por igual su vanidad, la historia,
el socialismo, la humanidad y el curso implacable del siglo XX: del poeta adanico de sus
afios veinte y treinta, al desolado clarificador de su pasado en sus afios sesenta; del
nacionalista sano, fundador, de E/ laberinto de la soledad, al juglar de mitos socialmente vacios
y de imagenes circulares de Posdata; del intelectual indisputado y deslumbrante de apenas el

decenio pasado —escuela y signo de una generacion— al Jeremias de las tltimas épocas.”’

7 Héctor Aguilar Camin, «El apocalipsis de Octavio Paz», Nexos, nimero 10, octubre de 1978,
p. 11.
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Y, ademas, afiadirfa una frase que serfa muy recordada por los criticos de Paz en los siguientes
afios, y mas adelante por los criticos de Aguilar Camin: «Paz es sustancialmente inferior a su
pasado y esta, politicamente, a la derecha de Octavio Paz». Los primeros la refirieron porque
les sirvi6 para confirmar su opiniéon sobre el poeta y los segundos porque era una mala
argumentacion, como el mismo autor de La frontera némada reconocié muchos afios después:
«usé el siempre mal argumento de la edad para rechazar su vision».28

La reprobacion de Aguilar Camin a Paz continuaria el afio siguiente a rafz de la
publicacién de E/ ogro filantrgpico que tuvo como respuesta «Metaforas de la tercera via», texto
en el que Aguilar Camin repetirfa la misma consigna: Octavio Paz habia envejecido mal.?? Es
curioso que ninguna de las dos criticas tuviera respuesta de Paz; quiza en ese momento no
consideraba al integrante de Nexos como alguien con la estatura intelectual que ameritara

contestatrle.

Un presidente y dos encuentros
Las elecciones de 1988, en las que finalmente se proclamé como vencedor a Carlos Salinas
de Gortari, enturbiaron nuevamente el debate publico ante la muy cuestionable «caida del
sistema» del computo de votos. Ante esto Salinas de Gortari buscé por otros medios la
legitimacion que no obtuvo en las urnas, quiza la accién mas significativa en este sentido fue
la detenciéon del entonces lider del sindicato petrolero, Joaquin Hernandez Galicia, «l.a
Quinav, el 10 de enero de 1989.

Por otra parte, tal y como lo hizo Echeverria, Salinas de Gortari también buscé acercarse
a los intelectuales y para ello foment6 la creaciéon del Fondo Nacional para la Cultura y las
Artes (FONCA) y del Consejo Nacional para la Cultura y las Artes (CONACULTA), de esta
manera se crearfa un vinculo institucional entre los artistas y el Estado. En esos primeros
meses fueron frecuentes las ocasiones en que se fotografié al presidente al lado de

personalidades como Paz, Monsivais o Elena Poniatowska.

* Héctor Aguilar Camin, «Octavio Paz: recuento personaly, en José Antonio Aguilar Rivera
(coord.), Aire en libertad, op. cit., p. 78.

* Héctor Aguilar Camin, «Metaforas de la tercera via», I.a Cultura en México, nimero 900, 6 de
junio de 1979; Saldos de la Revolucion. Cultura y politica de México, 1910-1980, México, Nueva Imagen,
1982, pp. 207-234.

=



Para ese momento el autor de Morir en e/ Golfo se habia acercado a la vision liberal del
poeta y su revista, y con el pasar del tiempo era mas notorio que Nexos también sufria la
misma transformacion, si bien siempre se mantuvo un espacio para corrientes de izquierda,
pero cada vez de manera mas marginal. Y fueron justamente Aguilar Camin y Paz quienes
mas cerca y mayor apoyo mostraron a las politicas del presidente Salinas de Gortari. Este
acercamiento mas que coyuntural o personal (Aguilar Camin ha aceptado que lo unfa una
amistad al presidente; aunque, por otro lado, ha negado que fuera su consejero o asesor,
como se llegd a rumorar) puede verse como una convergencia de ideas al «proyecto
modernizador de Salinas quien, por su parte, en efecto favorecié a las empresas culturales
de Aguilar Camin, tanto a Nexos, como a la editorial Cal y Arena, creada en 1988.

En ese contexto, del 27 de agosto al 2 de septiembre de 1990 se llevé a cabo el
«Encuentro Vuelta: la experiencia de la libertad», organizado por la revista dirigida por Paz.
El encuentro fue planeado tras la caida del Muro de Berlin y en él se buscaba hacer un balance
de lo que se crefa como un triunfo de los valores liberales y democraticos en el mundo. El

desconcierto en el mundo intelectual fue muy grande, tal como lo comenta Carlos Illades:

La caida del muro de Berlin y el desmembramiento de la Unién Soviética clausuraron el
siglo de la revolucién, como lo nombré Josep Fontana. Liberales como Frangois Furet
enterraron el comunismo dandose a la faena de historiar la pasion revolucionaria que
embrujé a las conciencias de medio planeta. Eric Hobsbawm consider6 que aquellos
acontecimientos finiquitaban lo que él llamé el corto siglo XX, adentrandonos en una crisis
civilizatoria que inclufa al occidente capitalista, quien exultante contemplaba al enemigo
vencido, en tanto que para Francis Fukuyama significaba mucho mas que eso: el fin de la

historia.*

* Carlos Illades, «l.a caida del muro de Berlin en el campo intelectual», conferencia en la
Academia Mexicana de la Historia, 2 de junio de 2020, disponible en
https:/ /www.facebook.com/acadmxhistoria/videos/572442483689262/. Para ahondar en sus
visiones sobre la caida del muro de Berlin y el fin del socialismo real puede verse, Eric
Hobsbawm, «FEl final del socialismo» en Historia del siglo XX, 1914-1991, traduccién de Juan Faci,
Jordi Aninaud y Carme Castells, Barcelona, Critica, 1995, pp. 459-494 y Francis Fukuyama, s/
fin de la bistoria? y otros ensayos, traduccion de Marfa Teresa Casado Rodriguez, Madrid, Alianza,
2015, 164 pp.
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El evento fue transmitido en televisiéon abierta, gracias a la buena relaciéon del poeta con
Emilio Azcarraga y fue financiado por diez empresas privadas.’! Se organizaron once mesas
redondas en las cuales Paz o Krauze fungieron como moderadores en cada una de ellas y los
convocados fueron intelectuales de varias partes del mundo, a excepcién de China y Africa.
En cuanto al pafs anfitrién, por su puesto estuvo presente buena parte del consejo editorial
de Vuelta, asi como algunos representantes de la izquierda mexicana, todos ellos cercanos a
la revista Nexos, como Luis Villoro, Arnaldo Cérdova, Rolando Cordera, Carlos Monsivais
y, ademas —para ese momento ya no desde la izquierda, como se vera en el siguiente
capitulo—, Héctor Aguilar Camin. Aunque presente, la participacion de la izquierda fue
minoritaria; la respuesta de éstos vendria dos afios después.

La réplica fue «El Coloquio de Invierno: los grandes cambios de nuestro tiempow, evento
coordinado ahora por la revista Nexos y llevado a cabo del 10 al 22 de febrero de 1992, sin
embargo, desde antes de su realizacion se suscité una polémica en torno a su organizacion,
misma que continué varios meses después. Desde luego, las mayores interpelaciones fueron
de los miembros de la revista ["uelta. 1.a discusion giré en varios sentidos, el primero de ellos
fue en torno a los organizadores ya que ademas de Nexos participaron la Universidad
Nacional Auténoma de México (UNAM) y el CONACULTA; a diferencia del Encuentro
Vuelta que fue pagado sélo con apoyo de la iniciativa privada ahora el respaldo venia de dos
entes dependientes del Estado presupuestalmente, y ante esto Paz declaré que «ni la
Universidad ni una oficina gubernamental pueden patrocinar a una tendencia, eliminando a
las demas».*?

Asi, para Paz dicha exclusién era doble ya que no se referfa sélo a la organizacion como
tal del coloquio, sino que €l y los escritores del grupo 1"#elta fueron invitados muy tarde o de
plano no fueron requeridos. La invitacién a Paz llegd, segun narré después el poeta, dado
que en una ocasién se encontrd de casualidad con el entonces rector de la UNAM, el Dr.

José Sarukhan, y le externé que le «parecia inconcebible que dos instituciones publicas se

’ Enrique Krauze, «La experiencia de la libertad», Reforma, 6 de noviembre de 2020 y Christopher
Dominguez Michael, «Memorias del Encuentro ‘La experiencia de la libertad™, Letras Libres,
numero 131, noviembre de 2009, pp. 44-47.

2 Octavio Paz, «Coloquio o cuento de invierno», Vuelta, nimero 184, marzo de 1992, pp. 84-
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convirtiesen con tal ligereza, irresponsabilidad y parcialidad en patrocinadores y mecenas de
un grupoy, ante lo cual Sarukhan pacté una reuniéon con Paz y Krauze, asi como con el
presidente de CONACULTA, Victor Flores Olea.?® Después de unos dfas Paz, y no Krauze,
recibi6 la invitacién para participar en el Coloquio, pero decliné al consideratla tardia y al
notar que el historiador no habia sido invitado. Intuyé que Krauze fue excluido como parte
de las consecuencias de la critica que el autor de Biografias del poder habia hecho afios atras a
Fuentes,’* ante esto Paz consignd que «si vetar a un adversario es poco generoso, es inmoral
que un funcionario se sirva de la autoridad que el Estado y la sociedad le han confiado para
vengar los agravios personales de un amigo».3

Dentro del seno de la revista [uelta el asunto iba mas alla de la realizaciéon del Coloquio
de Invierno ya que para ellos dicho evento era «un sintoma de una enfermedad que avanza

y se extiende» o dicho en otras palabras «no fue un acto aislado sino una operaciéon dentro

» José Sarukhan narra en sus memorias de su periodo de rectorado aquel encuentro con Paz y
Krauze: «Octavio Paz expresé que estaba muy molesto porque el programa del Coloquio de
Invierno no contemplaba la participaciéon de nadie asociado a la revista [ue/ta, ni siquiera la suya.
Extrafiado, le comenté que yo habia sido informado por Julio Labastida, Victor Flores Olea y
Héctor Aguilar Camin de que se le habia turnado ya una invitacién especial para el citado
coloquio. A partir de ahi fue Enrique Krauze quien argument6 que el coloquio habifa sido
diseflado de manera sesgada, que no era representativo de las formas de pensar de otros
intelectuales mexicanos, y que no resultaba una reunién plural ni abierta. Fue una larga y dificil
conversacion, que incluyé comentarios poco afortunados por parte del maestro Paz, tales como
que al ser yo cientifico no entendia en lo que estaba involucrado. Al final de sus intervenciones
les propuse que me proporcionaran una lista de nombres adicionales y que yo personalmente
verfa que se afiadiera a la ya elaborada que, de hecho, era bastante larga. Mi propuesta no fue
aceptada y ambos mencionaron que la tnica forma de arreglar lo que ellos consideraban un gran
error era que se volviera a organizar el coloquio desde un inicio y que ellos definirian el programa.
Desde luego eso me resulté del todo inaceptable, y asi se lo hice ver. Por desgracia no pudimos
llegar a un acuerdo y ahi terminé mi conversacion con Octavio Paz y Enrique Krauze», véase
Desde el sexto piso, México, Fondo de Cultura Econémica / El Colegio Nacional / Universidad
Nacional Auténoma de México, 2017, pp. 184-186. (Vida y Pensamiento de México).

** Sobre el debate que se suscit6 tras la publicacién de «l.a comedia mexicana de Carlos Fuentes»,
texto en el que Krauze critica la obra, las ideas y la figura publica de Fuentes y que ha sido visto
erroneamente como la unica causa del rompimiento entre el poeta y el novelista, pueden
consultarse los ultimos capitulos del libro de Malva Flores, Estrella de dos puntas. Octavio Paz y
Carlos Fuentes: crinica de una amistad, op. cit., pp. 478-596.

* Octavio Paz, «Coloquio o cuento de invierno, gp. cit.
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de una campafia», y esa campafa era ni mas ni menos «para apoderarse de los centros vitales
de la cultura mexicana».’¢ Gabriel Zaid publicé de hecho un texto titulado, «Hacia la CTM
cultural», refiriéndose al grupo Nexos.?’

La respuesta de Nexos se dio a través de las paginas de la revista el siguiente mes con un
largo texto titulado «Nexos y el Coloquio de Invierno», mismo que aparecia sin firma, pero
cuyo autor fue el mismo director, Héctor Aguilar Camin. En él se daba respuesta a cada una
de las interrogantes y acusaciones de Paz: a saber, no hubo exclusiéon de Nexos a los
integrantes de ["uelta, sino mas bien una autoexclusién de éstos al declinar las invitaciones,
hechas con el mismo tiempo de anticipacién con el que ellos invitaron en su momento a los
miembros de Nexvs para el Encuentro Vuelta. De los 1,170 millones de pesos que costé la
realizaciéon del Coloquio, 1 000 millones fueron financiados por la iniciativa privada y
entonces la UNAM y el CONACULTA s6lo aportaron el 14.52% del total. Y, en todo caso,
mencionaba Aguilar Camin, uno de los fines de ambas instituciones es justamente el de gastar
sus fondos en la promocion de actos intelectuales, culturales y artisticos. Ademas, «el
Coloquio de Invierno terminara generando excedentes en lugar de costar a las instituciones
participantes».3®

Eso en cuanto al Coloquio, mientras que, con relaciéon a Nexuos, ésta no recibia favores
del presidente, dado que los ingresos por publicidad del gobierno también eran recibidos por
otros periddicos y revistas, incluida uelta. No habia, de acuerdo con Aguilar Camin, ningin
intento de tomar el control de los centros vitales de la cultura mexicana, como habia acusado
el poeta y como prueba de ello mencioné que de los casos que Paz aludi6 para evidenciar «la
conjura» ya habian dejado su puesto tres personajes, incluido Flores Olea, que fue despedido
tras la controversia suscitada.

De manera también extensa, se hacia referencia a la relacion entre el director de la revista
Nexos y el presidente Salinas de Gortari, ésta —se lefa en el texto— de ninguna manera

modificaba o condicionaba la orientacion de la revista ni la de sus colaboradores:

* Octavio Paz, «La conjura de los letrados», I7uelta, ntimero 185, abril de 1992, pp. 9-14.

7 Gabriel Zaid, «Hacia la CTM culturaly, 7#elta, ntimero 185, abril de 1992, pp. 15-16.

* Héctor Aguilar Camin, «Nexos y el Coloquio de Invierno», Nexos, nimero 173, mayo de 1992,
pp. 5-17.
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El director de Nexos se ha encargado de precisar, en Nexos y en otros sitios, su posicion
personal, su punto de vista sobre el actual gobierno y sobre la situacion de México. Son sus
opiniones, y a ellas se atiene. Pero no son la linea, ni el credo colectivo de la revista Nexos,
cuyos miembros tienen todos sus propios medios de expresar lo que piensan y sus propias
ideas y compromisos con la vida publica del pafs. Nexos no es una revista de ideas
obligatorias para sus miembros. Es una tribuna, no una corte. Es un lugar de encuentro de
distintos caminos, no una calle de sentido unico. Es un foro, no un coro. Las creencias y los
puntos de vista de su director no han sido impuestos a los colaboradores de Nexos como un
catalogo de creencias y lealtades -personales o politicas- que deban compartirse como sefia

de identidad, como boleto de acceso o como garantia de permanencia en la revista.”

Y, por dltimo, plasmaba las que a su consideracion eran diferencias importantes respecto a
la visiéon que tenfan Nexos y Vuelta sobre la relacién que una revista debia tener con los
gobiernos en turno ya que Nexos crefa que ademas de hablarle a la sociedad y a los lectores
también era valido hacerlo alos politicos y al gobierno, buscar tener incidencia en las politicas
publicas y en el accionar de los funcionarios. Asimismo, tenfan clara su independencia critica
y que ésta no se basaba en el financiamiento o no del Estado, pensar lo contrario era
maniqueo. En esto se diferenciaban, a su parecer, de Vuelta.

Este crudo desencuentro entre ambos grupos, que tendrfa todavia repercusiones a
futuro, no tuvo un enfrentamiento ideolédgico o politico de fondo sino mas bien, como lo ha
argumentado Rafael Lemus, fue por posicionarse de mejor manera en el campo intelectual

mexicano. La lucha fue por la hegemonia cultural.

La seduccidén del poder

La polémica en torno a la realizacién del Encuentro Vuelta y del Coloquio de Invierno
todavia tendria otro capitulo mas. El debate se reavivé cuatro afios mas tarde, en 1996, en
las paginas de Proceso tras la aparicion de un reportaje de Armando Ponce respecto a lo

ocurrido afios atras en el evento organizado por Nexuvs y todas las quejas que provocé. En

3 Tbidem.
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aquel reportaje se sugerfa que la destitucion de Flores Olea ocurrié a solicitud expresa de
Octavio Paz.#

A la semana siguiente de dicha publicacién intervendrian en las mismas paginas tanto el
expresidente de CONACULTA, como el poeta. El primero argumentaria que, en efecto, su
remocion fue hecha por peticion de Paz, y éste lo negaria rotundamente. La controversia
durd varias semanas y se sumoé también a ella Enrique Krauze ya que Flores Olea dijo que el
texto que escribi6 sobre Fuentes lo hizo a peticién del gobierno estadounidense ya que a éste
le molestaba el apoyo del novelista a los sandinistas. Ante esto, el editor de la revista The New
Republic, quien originalmente pidio el texto sobre Fuentes a Krauze, también intervino y dijo:
«No le pedi a Krauze que escribiera su ensayo porque creyera que Fuentes era molesto para
el gobierno de Estados Unidos. Le pedi que lo escribiera porque crefa que Fuentes era
molesto para el mundo intelectual y literario. En ese mundo trabajo».*!

En todos estos intercambios habfa un tema de fondo y era el de los intelectuales y su
relacién con el Estado. Por lo mismo, mientras se daban los dimes y diretes, Krauze publico,
también en Proceso, «LLos intelectuales y el Estado: la engafiosa fascinacion del poder», en el

que escribi6 que

la responsabilidad de intelectual esta en fortalecer su autonomia y procurar la separacion de
su propio poder con respecto del gran poder del principe de turno [...] La clave —como
escribié Cosio Villegas— esta en «rehusarnos a participar en un juego cuya primera ‘regla de
caballeros’ es renunciar a ser intelectual». Ni principes poetas, ni avatares del Cibuacdatl, ni
letrados de la corte, ni teélogos del dogma revolucionario, ni consejeros aulicos, ni gallos
que quieren maiz, ni agarrados de las tripas, ni firmantes de pactos tacitos, ni becarios del

presupuesto, ni embajadores de lujo, ni ministros sin (o con) cartera, ni viajeros de primera

* Armando Ponce, «En los inicios salinistas, el enfrentamiento fue entre los grupos de las revistas
Nexos y 1 nelta, a la sombra del poder», Proceso, nimero 1002, 15 de enero de 1996, pp. 8-9.

! Leon Wieseltier, «Contestacion del editor de The New Republic a Flores Olea: en Estados Unidos
los escritores no cumplen encargos de la Casa Blanca», Proceso, nimero 1007, 19 de febrero de
1996, p. 31.
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clase en «aviones de redilasy, ni tinterillos a sueldo, ni idedlogos, ni voceros, ni asiduos. La

misién de los intelectuales no es gobernar sino criticar.®

Como se puede notar, esta idea va en el mismo sentido de los posicionamientos que Paz
habia hecho desde muchos afios atras. A todo esto se afiadié también la discusion que
tuvieron Krauze y Aguilar Camin respecto a Salinas de Gortari ya que para el autor de La
guerra de Galio, el entonces ya expresidente se habfa convertido en el villano favorito y hacia
¢l se habia volcado una campana de critica descarnada y de desprestigio. El autor de Sigl de
candillos considerd que su excompafiero de doctorado tenfa una deuda con la opinién publica
y esa era su historia con Salinas, dado que «es dificil comprender como el acucioso historiador
de los broncos sonorenses en La frontera ndmada, el analista politico que desentrafa los
manejos del cacique sindical en Morir en e/ golfo, el novelista que explora el alma corrupta de
un intelectual convertido en asesor presidencial en La guerra de Galio, haya alcanzado esa
intimidad con el presidente, sin advertir, investigar, sospechar o siquiera imaginar, el lado
oscuro de Calos Salinas».** Aguilar Camin contestd, entre otras cosas, que «pude
equivocarme en mi percepcion. No serfa la primera vez que eso me sucederfa, como lo
demuestra el caso del propio Enrique Krauze, de quien fui amigo por afios sin ‘sospechar’,
ni ‘investigar’ o ‘siquiera imaginar’ lo que en verdad era. Me refiero fundamentalmente a su
doble cara y mala fe. La razon es sencilla: no se ‘sospecha’ de los amigos, ni se les ‘investiga’.
Al menos yo no lo hago».4*

Con el pasar de los afios, Aguilar Camin pasarfa a ser recordado en alguna medida por
esa relacién cercana con Salinas de Gortari. Sobre todo después de la aparicion el 9 de febrero
de 2001 de un reportaje firmado por Miguel Badillo titulado «Favoreci6 Salinas a Aguilar
Caminy en el cual se mostraban multiples trabajos encargados a la empresa Nexos, Sociedad,
Ciencia y Literatura S.A. de C.V. por parte de la presidencia de la Republica y los montos de
los mismos. Para Badillo es claro que «ambos personajes pactaron acuerdos desde los

primeros meses del salinismo, lo que al paso del tiempo denotaron los favores del

* Enrique Krauze, «Los intelectuales y el Estado: la engafiosa fascinacion del poder», Proceso,
numero 1005, 5 de febrero de 1996, pp. 20-27.

* Enrique Krauze, «Deuday, Proceso, ntimero 998, 18 de diciembre de 1995, p. 17.

“ Héctor Aguilar Camin, «Los lados de K», Proceso, numero 999, 25 de diciembre de 1995, p. 9.
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mandatario, como pagar facturas por adelantado, aceptar cobros adicionales por retraso en
el trabajo del grupo Nexos y proporcionar ‘ayuda solidaria’ para resolver apuros del doctor
HAC. La légica de los documentos trasluce la actitud de Salinas frente al intelectual: cumple
cuanto éste le pide en el menor tiempo posible».*>

La nota de Badillo suscit6 declaraciones de varios intelectuales sobre Aguilar Camin,
entre ellas las de Elena Poniatowska quien declaré para Proceso que la situacion que vivia el
historiador era «desoladora, lamentable y dolorosa para todos los que escribimos. Demuestra,
una vez mas, que un intelectual debe mantenerse alejado del poder porque la cercania con
los poderosos destruye. L.a ronda en torno al principe es siempre degradante y a veces
mortal».*¢ Una semana después en el mismo semanario Denise Dresser publico al respecto

un sugerente texto titulado «Héctor Aguilar Camin: morir a la mexicanax, en el escribié que

Héctor Aguilar Camin camina por el mundo con un signo de pesos en la frente. Se dice que
vendio su inteligencia y hubo quien la comprara. Se dice que ofrecié servicios privados y
fue recompensando con fondos publicos. La prensa lo envia al paredén por ello. Pero tanto
las pedradas lanzadas como las respuestas aireadas oscurecen las preguntas de fondo: ¢Hubo
algo ilegal o impropio entre el presidente Carlos Salinas y Aguilar Camin? ;Hubo una
relacion privilegiada? Los documentos no sugieren lo primero pero si subrayan lo segundo.
El error de Aguilar Camin no fue creer en Carlos Salinas; el error fue hacer negocios tras
bambalinas con él. Aguilar Camin tenfa derecho a sentirse atraido por el proyecto de Salinas;
tenfa derecho a pensar como el presidente y mimetizar sus propuestas para la
modernizacién; tenfa derecho a creer que la revolucion salinista sacarfa al pafs de su
condicion tercermundista; tenfa derecho a laborar estudios para el gobierno y pedir un pago.
Si se usara el criterio de la distancia para medir la talla moral del mundo intelectual, habria
pocos bien librados. La producciéon intelectual del pais esta repleta de investigaciones

financiadas por el gobierno y aprovechadas por éL.*

* Miguel Badillo, «Favoreci6 Salinas a Aguilar Caminy, E/ Universal, 9 de febrero de 2001,
https:/ /archivo.eluniversal.com.mx/nacion/47393.html

“ Antonio Jaquez, «Dolorosa situacién de Aguilar Camin. La ronda al principe, degradante y a
veces mortal: Poniatowska», Proceso, numero 1268, 18 de febrero de 2001, pp. 34-37.

7 Denise Dresser, «Héctor Aguilar Camin: morir a la mexicana», Proceso, nimero 1269, 24 de
febrero de 2001.
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Mas adelante Dresser consideré que Aguilar Camin, «debié haber sabido —como lo ha dicho
Havel— que siempre hay algo sospechoso acerca de un intelectual que esta del lado ganador»,
y plante6 preguntas que bien sirven no sélo para el caso de Aguilar Camin sino para el de
otros intelectuales en otros momentos, incluso actuales: «sAjust6 sus convicciones frente a
la cosa publica? ¢Se volvié complice de lo que dijo aborrecer? sBuscéd convertirse en una
especie de estadista de la opinién publica del pais? ;Habria evaluado a Salinas de una manera
mas critica si no hubiera partido el pan con éI? Quizas la respuesta a estas interrogaciones
—continda la autora— sea un rotundo ‘no’, pero a sus seguidores siempre les rondara el
fantasma del quiza».*

Durante el salinismo, Aguilar Camin aposté parte de su prestigio y reputacion, valores

dificiles de recuperar.

¢La desaparicion del intelectual?

En 2015, los jovenes historiadores Luciano Concheiro y Ana Soffa Rodriguez publicaron E/
intelectnal mexicano: una especie en peligro de extincion. En el titulo quedaba clara la idea de los
autores respecto al futuro de la figura del intelectual para el caso mexicano —aunque dicha
discusion sobre la desaparicion o extincién de los intelectuales no se circunscribe sélo al

ambito nacional—, tan es asi que al inicio del prologo los autores escriben:

Un determinado tipo de intelectual esta en proceso de extincion. Los llamados intelectuales
publicos, aquellos que podfan escribir sobre cualquier cosa y opinar tanto del devenir de la
historia nacional, como de fatbol, de la condicién actual de la industria petrolera o de la
naturaleza de la literatura, y que, sobre todo, intervenian en la esfera publica, practicamente
han desaparecido. Interlocutores y criticos privilegiados del poder y los poderes, los
intelectuales fundaban su autoridad en una obra sélida y utilizaban, en la mayorfa de los

casos, las revistas culturales como trincheras desde las cuales librar sus batallas.*

S Tbidem.

* Luciano Concheiro y Ana Sofia Rodriguez, E/ intelectual mexicano: una especie en peligro de extincion,
México, Taurus, 2015, p. 11. (Pensamiento).
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El libro presenta una serie de entrevistas con 14 intelectuales mexicanos, de los cuales s6lo
una es mujer (los autores mencionan en el prélogo que no quisieron ocultar o maquillar dicha
parcialidad del mundo intelectual mexicano de la segunda mitad del siglo XX), con la
finalidad de que ellos mismos respondieran a preguntas en torno a su «especie», tales como:
¢qué roles tuvieron los intelectuales publicos mexicanos?, scuales fueron sus ilusiones, luchas
y logros?, ¢cémo se ven a si mismos?, ¢qué instituciones fundaron y consolidaron?, scual ha
sido su historia?

Pero Concheiro y Rodriguez no sélo proclamaron la no tan lejana extincion del
intelectual sino que en un breve ensayo, incluido al final del libro, vislumbraban el reemplazo
de éstos a través de «intelectualidades colectivasy, mismas que se caracterizarfan por ser
«genuinamente pluralistas: aceptarfan no solo la existencia de multiples intereses y visiones,
sino de las contradicciones mas tajantes [...] Su condicién serfa el didlogo permanente y la
discusion acalorada; alentarfan mas que el acuerdo, el disenso. No estarfan encerradas dentro
de ellas mismas, sino tendiendo lazos con otras colectividades».®® Ademas de dicha nocién,
que por momentos suena mas bien a un catalogo de buenas intenciones y que puede resultar
problematica, como bien lo menciona Roger Bartra en una discusion posterior sobre el libro
con Aguilar Camin,> los autores establecen cuatro causas que explican la desaparicion de los

intelectuales:

1) El establecimiento del capitalismo y la democracia liberal como modelos
hegemonicos.

2) El surgimiento de la Academia como forma de vida e institucién creadora de un
orden discursivo.

3) Elmodelo actual de los medios de comunicacién en el que es mas importante explicar
la coyuntura con velocidad y brevedad. No hay tiempo ni espacio para la reflexion
meditada.

4) Lalogica de la sociedad de consumo y el libre mercado.

* Ibid., p. 410.
*' Héctor Aguilar Camin y Roger Bartra, «Intelectuales sobre el intelectualy, Nexos, 13 de octubre
de 2015, https://cultura.nexos.com.mx/intelectuales-sobre-el-intelectual /
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No estoy de acuerdo con la hipoétesis del libro: la extincion, que ya empezé y que en un
futuro sera definitiva, de los intelectuales. En todo caso, concuerdo con Roberto Brefia,
quien en un comentario al debate entre Bartra y Aguilar Camin escribi6é que «hablar sobre la
‘extincion’ de los intelectuales me recuerda al discurso sobre la ‘extinciéon’ de los libros
impresos: se ‘extinguen’, se ‘extinguen’, pero ahi estan (y muy probablemente nos acompanen
por mucho tiempo mas)».>2 Los autores no tomaron en cuenta que el modelo populista que
para ese momento tenia ya una presencia notable en el mundo y que incluso ha aumentado,
si bien es antiintelectualista en el sentido que le molesta la critica y entre menos se dé, mejor,
paraddjicamente los intelectuales también le «sirven» para nutrir la cesta de los opositores o
enemigos de dichos regimenes.

Eso es lo que ocurrié en México al iniciarse la presidencia de Andrés Manuel Lopez
Obrador, quien ha traido a la discusion publica varias veces la cuestion de los intelectuales y

su relacidon con el Estado.

AMLO y los intelectuales
Al comenzar Nocturno de la democracia mexicana, publicado un mes antes de que AMLO
asumiera la presidencia del pafs, en la «Confesion de parten, Héctor Aguilar Camin escribid
que «México esta lejos de ser el pais préspero, equitativo y democritico que sofié mi
generacion. Hemos corrompido la democracia, multiplicado la inseguridad, precarizado los
salarios, profundizado las desigualdades. La cuenta de las equivocaciones de estos afios es
notoriamente mas larga que la de los aciertosy. ;Quiénes eran los culpables de ello? «l.a
responsabilidad mayor es de los gobiernos, desde luego, pero también de sus oposiciones;
de los otros poderes, de la baja calidad de la opinién publica y de los medios, de empresas y
empresarios, del conjunto de la clase dirigente. También, de la débil pedagogia que baja de
nuestras escuelas, de nuestras iglesias, de nuestra vida intelectual».>

Ademas, parafraseando a Daniel Cosio Villegas, quien en su ensayo clasico «la crisis de

México» de 1947 escribié que todos los hombres de la Revoluciéon mexicana habian estado

32 Tbidem.
» Héctor Aguilar Camin, Nocturno de la democracia mexicana, México, Debate, 2018, p. 12.
(Sociedad).

~ 43 ~



por debajo de las exigencias de ella, Aguilar Camin consider6 que «todos los hombres de mi
generacion, sin excepcion alguna, hemos estado por debajo de las oportunidades que la
historia nos brindé y mas por debajo atn de lo que nos propusimos. Hemos sido inferiores
a lo que sonamos».>* Hay, entonces en el libro, una critica de como se entendi6 y el camino
que tomo la transicion democratica en el pais y, por ende, una especie de wea culpa porque
los intelectuales, de los que forma parte Aguilar Camin, contribuyeron a ello.

En un articulo escrito un afio antes de la eleccién, e incluido en aquel libro, Aguilar
Camin escribié sobre AMLO vy su proyecto que «no es una casualidad histérica que vaya
ganando. Tampoco una fatalidad que vaya a ganam.>> Esa opinion del autor de Saldos de la
Revolucion ha cambiado en estos ya tres afios del gobierno obradorista, tal como se puede
verificar si se hace una revision atenta de la columna de opinidon que tiene en el diario Milenio,
misma tribuna desde la que ha respondido en mas de una ocasion a las criticas y acusaciones
que el presidente ha hecho sobre él y sobre muchos otros representantes del mundo
intelectual, en especial Enrique Krauze. Y es que Lopez Obrador se ha referido en repetidas
ocasiones a los dos excompafieros de El Colegio México como los dos principales
«ntelectuales organicos» del viejo régimen.

AMLO ha sefialado a los intelectuales, en general, y a Aguilar Camin y a Krauze, en
particular, como integrantes de un grupo privilegiado en el pasado con dinero publico. En la
conferencia matutina del 18 de marzo de 2019 el presidente hizo un llamado a «que el Estado
ya no proteja a escritores, que no haya intelectuales organicos». En ese sentido, Rafael Rojas
ha explicado ya cémo es que ese concepto acufiado por Antonio Gramsci, el de intelectual
organico, ha tenido un desplazamiento de su significado original y su uso se ha vuelto

peyorativo. Rojas establece la diferenciacion entre el intelectual organico y el tradicional:

Segun Gramsci, el intelectual tradicional se caracterizaba por reclamar constantemente su
autonomia y su singularidad. Un gesto que es perfectamente reconocible en la tradicién del
intelectual publico mexicano de la era del partido-Estado, antes y después del 68: Daniel
Cosfo Villegas, Octavio Paz, Gabriel Zaid, Fernando Benitez, Carlos Fuentes, Carlos

Monsivais, Elena Poniatowska, Enrique Krauze, Héctor Aguilar Camin... Lo caracteristico

* Ibid., p. 13.
% Ibid., p. 214.
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de ese tipo de intelectual era que, desde una mayor o menor dependencia del poder, cumplia
un rol, no de legitimacion, sino de critica al autoritarismo del sistema politico mexicano |...]
Se atribuye a Carlos Monsivais la tesis de que aquel México era el unico pais cuyo gobierno

pagaba a sus intelectuales para que lo criticaran.”

El mismo dia en que AMLO dio esas declaraciones, Aguilar Camin publicé en Milenio «Abuso
de la palabra y abuso de poder», y al dia siguiente «lL.a hoguera mafianeray, ésta ultima la
empez6 con un «Abrazo, Enrique Krauze» como epigrafe, y la continué explicando que «hay
momentos de las conferencias ‘mananeras’ del presidente Lopez Obrador que se parecen a
la quema de los réprobos en la plaza publicar. Lo que el presidente hace, en opinion del
historiador, son «lapidaciones puiblicas que pueden o no tener consecuencias legales, pero
que cumplen en si mismas, quiérase o no, el cometido de lesionar la fama de los aludidos,
eso que la expresion inglesa llama con estridencia precisa character assassination: “asesinato de
la personalidad’».>’

Desde ese momento y conforme ha transcurrido el sexenio han sido mas frecuentes las
criticas de Aguilar Camin al gobierno, al mismo tiempo que desde diferentes instancias y
personas que trabajan para éste el nombre del novelista y de sus empresas culturales han sido
envueltos en diversas situaciones. Al presentar sus planes para reanimar la Red Nacional de
Bibliotecas, en la ultima semana de julio de 2019, Marx Arriaga —entonces encargado de la
Direccién General de Bibliotecas, hoy titular de la Direcciéon General de Materiales
Educativos de la Secretarfa de Educacién Publica— criticd que en los dltimos afios la Red
Nacional de Bibliotecas, de acuerdo con un diagnéstico que no fue hecho publico, adquiriera
mas revistas que libros, ya que tan sélo en 2018 de un presupuesto de 20 millones de pesos
se gastaron 18.8 millones en la compra de revistas, expresando, ademads, que «las que mas se
compraban eran Nexvs, (dirigida por Héctor Aguilar Camin) y Lefras Libres (dirigida por
Enrique Krauze)». Asimismo, Arriaga destacé que la ultima dotacién del acervo se hizo en

2012, «muchas veces con carga ideologica porque habia textos de Héctor Aguilar Camin y

* Rafael Rojas, «Qué es un intelectual organico?», Letras Libres, 12 de abril de 2019,
https:/ /www.letraslibres.com/mexico/politica/ que-es-un-intelectual-organico
" Héctor Aguilar Camin, «Hoguera mafianera», Milenio, 19 de marzo de 2019,

https:/ /www.milenio.com/opinion/hector-aguilatr-camin/dia-con-dia/la-hoguera-mananera
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Enrique Krauze». Ante estas declaraciones la escritora Verénica Murguia y el poeta David

Huerta enviaron un comentario al Correo Ilustrado de La Jornada:

Hemos leido los libros de esos dos autores [Krauze y Aguilar Camin] y tenemos nuestra
opinion sobre ellos; pero eso no es lo importante: lo importante son las insinuaciones sobre
la supuesta inconveniencia de esa «carga ideologica» en algunos «textos». Eso apunta
directamente a las vocaciones centrales de los censores e inquisidores de cualquier tiempo
y lugar: la persecucién y represion del pensamiento libre, incluido, naturalmente, el
pensamiento de quienes no piensan como los gobernantes. Qué bueno que se apoyen las
publicaciones del Conafe; uno de nosotros, la abajo firmante, ha publicado alli. Pero resulta
siniestra la vocacion fascistoide de las declaraciones de Arriaga, un funcionario que traiciona
la esencia del trabajo de un auténtico bibliotecario: velar por los libros y por el conocimiento,

incluidos los «textos» con cuyas ideas no comulga.”®

Por otra parte, a finales de mayo de 2020 se dio a conocer un video de una reunioén por
Zoom de Aguilar Camin con sus excompafieros de preparatoria, del Instituto Patria, en el
que entre otras cosas dijo que «tomemos nota de que estamos frente a un proyecto
revolucionario y que cuando uno entiende eso todas las estupideces que hace adquieren una
légica impecable: ¢l [AMLO] quiere que este pais esté jodido y empobrecido para podetlo
gobernam,>’ asimismo que era probable que perdiera la revocacion de mandato «por pendejo
y por petulante». Tiempo después Aguilar Camin explicé que eso lo dijo en una conversacion
privada, pero tomaba nota de que no estaba bien y se tenfa que mantener la discusion con el
gobierno, y en general, en otro nivel.

Para el 20 de agosto la Secretarfa de la Funciéon Publica (SFP), cuya titular era entonces
Irma Eréndira Sandoval, anuncié sanciones contra la revista Nexos «por haber presentado
informacion falsa en una adjudicacién directa del Instituto Mexicano del Seguro Social
(IMSS) en 2018» y por ello la publicacion se hizo acreedora a una multa de 999 440 pesos y

la inhabilitaciéon por dos afios para que Nexos adquiera contratos con cualquier dependencia

* David Huerta y Verénica Murguia, «En favor del pensamiento libre», La Jornada, 27 de julio
de 2019, https://jornada.com.mx/2019/07/27/cortreo
* https:/ /www.youtube.com/watch?v=icl9DglguXY
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del gobierno, ya fuera de publicidad o de cualquier otro tipo. Ese mismo dia, mediante un
comunicado, Nexos consideré que «las dos sanciones son claramente desproporcionadasy» y
que «la sanciéon que Nexos recibe ahora es sintomatica de la atmoésfera de hostilidad contra
los medios criticos que impera en el gobierno. No es un hecho aislado, es una sefial mas de
la intolerancia oficial a la critica, al pensamiento distinto, a la diversidad de opiniones, en
ultima instancia, a la libertad de expresion»,®y anunciaron que se defenderfan por las vias
correspondientes. La respuesta de esa defensa llegaria el 16 de marzo del presente afio: Nexos
dio a conocer que el Tribunal Federal de Justicia Administrativa concedi6 la suspension
definitiva de las sanciones de la SFP.°!

Unos dias después, el 11 de septiembre, el escritor Paco Ignacio Taibo II fue entrevistado
en el programa Los periodistas de Alvaro Delgado y Alejandro Paez Varela. Cuestionado por
declaraciones del presidente sobre los privilegios que tuvieron en el pasado las empresas de
Aguilar Camin y Krauze, el autor de Pancho Villa. Una biografia narrativa manifestd que «yo les
sugerirfa a los hijos de la 'Operacion Betlin' y el baile interminable de la lana, que mas les vale
que se queden en su esquina o que vayan cambiando de pais», no como amenaza sino como
consejo fraternal, complementé. A Taibo II, quien ahi mismo dice que «todo mundo sabe
que tengo una lengua mas poderosa que mi capacidad para controlarlay, se le escapé incluso
un comentario con tintes antisemitas en contra de Krauze.

Casi al mismo tiempo, el escritor Francisco Martin Moreno declard, para finalizar una
entrevista con Pedro Ferriz en la que se le pregunté sobre el gobierno obradorista, que «yo
por eso propongo, y aqui concluyo, que si se pudiera regresar a la época de la inquisicién yo
colgaba a cada uno de los... no, no colgaba, quemaba vivo a cada uno de los morenistas en
el Zocalo capitalino. Te lo juro. Y ademas otra cosa, quien vote por Morena el afio que entra
sera también un traidor a la patria». Al dfa siguiente pidi6 disculpas en Twitter aduciendo que

«en mi obra me he opuesto a la violencia y defendido los derechos humanos. Ofrezco una

% «Comunicado», Nexos, 20 de agosto de 2020. https://www.nexos.com.mx/?p=49439. Cuatro
dfas después el mismo medio publicé una relatoria de hechos, «Nexos y la Secretarfa de la
Funcién Publica. Relatorfa de una hostilidad», Nexos, 24 de agosto de 2020,
https://www.nexos.com.mx/?p=49488

o' «Concede Tribunal Administrativo la suspensién definitiva de las sanciones de la Secretaria de
la Funcion  Publica contra  Nexos», Nexos, 16 de marzo de 2021,
https:/ /www.nexos.com.mx/?p=54232
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sincera disculpa por la metafora literaria impropia de las redes». Ante este hecho, en la misma
red el presidente Lopez Obrador, escribid, entre otras cosas: «me preocupa no solo por la
propagacion del odio, sino por el silencio abrumador de los supuestos antifascistas». Dias
después Aguilar Camin publicé en Milenio que «tiene razén el presidente Lopez Obrador al
reclamar que los criticos de la deriva autoritaria de su gobierno no se deslinden con claridad
de aberraciones como las que dijo el escritor Francisco Martin Morenoy, y en todo caso ¢l

marcaba su deslinde, pero agregd que

no he escuchado al Presidente deslindarse de esos otros discursos de odio que,
comprobadamente, vienen de sus redes de simpatizantes. Tampoco le he escuchado
deslindarse de las declaraciones de Paco Ignacio Taibo II, su director del Fondo de Cultura
Econdmica [...] La diferencia entre los dichos aberrantes de Martin Moreno y la amenaza
de exilio de Taibo II, es que Martin Moreno no puede cumplir sus intenciones, pero el
gobierno de Lépez Obrador, si: puede acosarnos a Krauze y a mi, hasta hacernos salir del

pais. Un deslinde presidencial en estas materias no vendria mal tampoco.”

Con el pasar de los meses el gobierno de Lopez Obrador fue haciendo cada vez mas patente
la critica, que en momentos era con clara animadversion, ya no sélo a la intelectualidad sino
al campo cientifico y académico. Pero Krauze y Aguilar Camin, y las empresas que estos
manejan, se han mantenido como los «favoritos» del presidente para el juicio piblico ya que
para el presidente, escribi6é en su libro A la mitad del camino, su testimonio de la mitad de
sexenio y en el que le dedica a estos dos personajes mas del doble de paginas que a la
pandemia de COVID-19, «estos dos grupos que en esencia son uno solo cuando se trata de
defender el antiguo régimen —una especie de PRIAN de la intelectualidad—, han aportado
muy poco al desarrollo de las ciencias puras o aplicadas, las ciencias sociales, el arte o la
cultura. Por el contrario, son una prueba irrefutable de la degradacion progresiva que sufrié

México durante el periodo neoliberal».t3

62

Héctor Aguilar Camin, «Deslindes necesarios», Milenio, 5 de octubre de 2020,
https:/ /www.milenio.com/opinion/hector-aguilat-camin/dia-con-dia/deslindes-necesarios
% Andrés Manuel Lopez Obradot, A la mitad del camino, México, Planeta, 2021, p. 247.
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En suma, y como puede verse en todos estos sucesos en los que la figura de Héctor
Aguilar Camin sali6 a colacion, el gobierno obradorista ha traido con gran fuerza al debate
publico el papel que los intelectuales tuvieron en las administraciones anteriores. Debate mas
que necesario, no sélo y justamente sobre el papel que tuvieron, sino también sobre su
relacién con el Estado, en general, y con cada uno de los presidentes, en particular, asimismo
muchas otras discusiones que estan relacionadas, como el de la asignacion de la publicidad
oficial, la cual, por cierto, sigue siendo tan discrecional y arbitraria como en afios anteriores.
Sin embargo, esta disputa, tanto de AMLO como de varios de los funcionarios del gobierno
y muchos de sus seguidores, ha sido mas de manera directa contra la persona y basandose
en la acusacion —la mayorfa de las veces no probada, sino sélo lanzada—, que yendo a los
temas de fondo, los cuales, por otra parte, podrian ir acompafiados, o hacerse a partir de
reformas a las leyes correspondientes. En este terreno el gobierno obradorista ha sido

—como en otros tantos temas— una oportunidad desperdiciada.~
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Hacia el consenso ¢neo?liberal

Creo que las creencias no son para siempre.
Quien no ha cambiado de creencias a lo largo de su vida,
1o ha dejado que la vida entre suficientemente en él.

Héctor Aguilar Camin

Los primeros posicionamientos

1 nimero 548 del suplemento La Cultura en México, aparecido el 9 de agosto de

1972, llevé como titulo en su portada «En torno al liberalismo de los setentas» y

en ¢l aparecieron textos de Carlos Monsivais, entonces director de la publicacion,
Carlos Pereyra, Héctor Manjarrez, y uno coescrito por Héctor Aguilar Camin y Enrique
Krauze. Este ultimo era «De los personajesy, texto citado en el capitulo anterior, en ¢l los
autores criticaban a los intelectuales por su manfa de hablar sobre cualquier tema. Paz, y
posteriormente colaboradores de 1uelta, que anos después se convertirfan en bidgrafos del
poeta, se referirfan a esa publicacién como un intento por expulsar a los intelectuales liberales
del discurso politico. En su ensayo biografico sobre Octavio Paz, por ejemplo, Enrique
Krauze narra el episodio y al mismo tiempo da cuenta de la incomodidad que tenfan aquellos

jovenes con el pensamiento del poeta:

En aquel agosto de 1972 ocurre algo inesperado. El grupo de jovenes escritores congregados
alrededor del prestigiado critico Carlos Monsivais en La Cultura en México, de Siempre, se

rednen para armar un numero de critica a Paz y a Plural. La curiosa consigna es: «datle en la
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madre a Paz». ;Qué les incomodaba? Por un lado, la interpretacion surrealista en el capitulo
final de Posdata. Pensaban que traer a cuento a los viejos dioses y mitos para hablar de
Tlatelolco era, sencillamente, falso, ademas de politicamente irresponsable porque atenuaba
la culpa de los asesinos. ¢Por qué no habfa escrito un poema en lugar de un ensayo? Los
jovenes criticos comenzaban a percibir en Paz, en su prosa, una estetizacion de la historia y
una propensiéon a la abstraccién y generalizacién. Por otra parte, les molestaba el
«reformismo» politico de Paz, su subito y para ellos inexplicable abandono de la via
revolucionaria.

En agosto de 1972, esos jovenes dirigidos por Monsivais (entre otros David Huerta,
Héctor Manjarrez, Héctor Aguilar Camin, Carlos Pereyra y yo) armamos un namero titulado
«En torno al liberalismo mexicano de los setenta». Pensabamos que el adjetivo «liberal» era
un estigma evidente y hablabamos peyorativamente de las libertades formales, la libertad de
expresion y la democracia. Valores aguados. Asegurabamos que en el México revolucionario
de los setenta ese pensamiento anacronico no tenfa cabida. Tratabamos, literalmente, de

«expulsar a los liberales, los del discurso.'

Para Aguilar Camin «aquel numero de La Cultura en México es uno de los referentes mas
citados y peor leidos de la cultura mexicana reciente»,? y es que, en efecto, no hubo ningin
intento de dicha expulsion, sino mas bien una critica, la cual en todo caso no estaba dirigida
a Paz, sino al liberalismo del que se habia apropiado el Estado mismo, por ello es que Jests
Reyes Heroles es el unico liberal que se menciona por su nombre.

Lo que es cierto es que dicho episodio representd para Paz un ataque contra €l, y «fue
quiza el primer indicio de un rompimiento entre Paz y la generacion de 1968»,3 tan es asi que

respondié en Plural a la «pareja de siameses intelectuales» que tenfa «medio cerebro en dos

' Enrique Krauze, «Octavio Paz: El poeta y la revoluciony, en Redentores. Ideas y poder en América
Latina, México, Debate, 2011, pp. 239-240.

> Héctor Aguilar Camin, «Octavio Paz: recuento personaly, en José Antonio Aguilar Rivera
(coord.), Aire en libertad. Octavio Paz y la critica, México, Fondo de Cultura Econémica / Centro
de Investigaciéon y Docencia Econémicas, 2015, p. 71. (Vida y Pensamiento de México); «Mi
querella con Paz», Nexos, abril de 2015, p. 61. En adelante se cita sélo la primera version.

’ Enrique Krauze, «Octavio Paz: El poeta y la revoluciény, op. cit., p. 240.
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cuerpos». Ese fue también el primer desencuentro de Paz con los jovenes de izquierda de La
Cultura en México, muchos de los cuales fundarfan en 1978 la revista Nexos, que se convertiria
en rival de Vuelta, la revista dirigida por el poeta. En opinién de Aguilar Camin, Nexos fue
«una primera salida al mundo del animo de conocimiento y debate ptblico de una comunidad
académica que vivia en tension critica e ideoldgica con la cultura literaria dominante. En
particular, con Paz y 1V ueltar.*

No obstante, con el pasar de los afios Nexos tuvo un viraje en su orientacion y poco a
poco se fue acercando y haciendo suyas las tesis principales que defendié Vuelta, esto es la
democracia liberal, la critica al Estado y el alegato a favor de la modernizacion del pafs. A
grandes rasgos (y simplificando, por el momento) es el mismo cambio que se puede ver en
la trayectoria del pensamiento politico de Aguilar Camin, transformacién sobre la que el
autor de La guerra de Galio no ha hecho referencia explicita en su obra ni sobre la cual tampoco
ha sido cuestionado en entrevistas o apariciones publicas, slo se ha referido a ella en un
escrito en el que hizo un recuento personal de su relaciéon con Paz, ahi cita una carta que

envio al poeta en 1994 en la que escribi6é que

como buen exalumno de escuelas jesuitas, los temas que me acercaron a la izquierda fueron
los de la justicia y la desigualdad, y la creencia de que esos problemas podian arreglarse con
voluntad politica, poniéndose del lado de los oprimidos y exigiendo del Estado y de la
sociedad soluciones efectivas, perentorias, decididas. («Hay que ponerse siempre del lado de
los oprimidosy, dice Cioran, «sin olvidar por un momento que estan hechos del mismo barro
que sus opresoresy).

Mis debilidades, si eso son los puntos de vista, fueron desahogar esas creencias en
diarios, revistas y suplementos, exigiendo del Estado contencién de los intereses privados y
su capitalismo salvaje, mayor intervencion y mas vocacion popular. Exigiendo también, de
los intelectuales, un compromiso mas explicito y abierto con la dimensién social de nuestra
realidad, una sensibilidad mayor a la injusticia [...] He introducido cambios en mi lenguaje
de entonces, me refiero a mis épocas de La Cultura en México y Unomdisuno, 1972-1983, y he
perdido toda consideracion para decir lo que pienso en relaciéon con los tabues persistentes

de la izquierda. Pero mi cambio mayor de perspectiva no tiene que ver con eso, sino con mi

* Héctor Aguilar Camin, «Octavio Paz: recuento personaly, gp. ¢it., p. 78.
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visién de los poderes y deberes del Estado, en particular del Estado mexicano. Celebré la
nacionalizacién de la banca de Lopez Portillo como un triunfo popular. Conforme avanzé
la crisis de los ochenta, mi perspectiva sobre ese hecho vari6 paulatina, pero radicalmente.
Entend{ poco a poco que la crisis del 82 era mucho mas profunda que un simple
diferendo politico entre el gobierno y la sociedad con sus ricos y sus banqueros. Entendi
que habfamos asistido a la quiebra de un modelo de crecimiento y que el mundo iba por
otro camino. El cambio mayor de mi punto de vista, aparte del abandono de certezas en
torno ala rapidez o la facilidad de las soluciones, fue precisamente en relacién con el Estado.
Lo habia visto [...] como parte de la solucién de los problemas de México. Durante los
ochenta empecé a verlo también como parte del problema. El resultado de esa reflexion
[...] fue Después del milagro, publicado en 1988. Si alguien quiere medir el cambio de mis
puntos de vista, no tiene mas que comparar ese libro con otro, Saldos de la Revolucion (1981),

que recoge ensayos y articulos de los afios setenta.’

Esta larga confesion es reveladora en varios aspectos y regresaré a ella mas adelante. Antes
es necesario ubicar la posiciéon politica de Aguilar Camin al comienzo de los afios ochenta
mas alld de su querella con Paz y ello se puede hacer a partir de dos acontecimientos
especificos, uno nacional y otro internacional, como fueron la nacionalizacién de la banca
por parte del presidente José Lopez Portillo el 1° de septiembre de 1982 y la situacién que
se vivia en los primeros afios de la guerra civil salvadorefia.

Como admite Aguilar Camin en su misiva a Paz, él, como gran parte de la izquierda, vio
con buenos ojos el «golpe de timén» que significaria la nacionalizacion de la banca, para
corroborarlo sélo hay que revisar los articulos publicados en Nexus al respecto, algunos de
los cuales fueron recogidos en Cuando los bangueros se van (1982). Ahi, en «Memorias de una

expropiaciéon» Aguilar Camin considerd que ante este hecho el terreno ganado era, en suma,

la propuesta de la necesidad de una revolucion socialista o un cambio drastico en el modelo
de desarrollo y el sistema politico de México, dados los claros sintomas de agotamiento que

ambos exhibfan. Todo eso gano la izquierda en los tltimos afos. Y en consecuencia de ello

* Ibid., pp. 106-107.
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gan6 también el 1° de septiembre la nacionalizacién de la banca. Esa nacionalizacién

«izquierdiza» al Estado, pero le devuelve también la iniciativa y el terreno perdido.’

Esta reaccion contrasta con la que se tuvo desde las paginas de ["#e/fa en donde en «El timén
y la tormenta» Krauze escribié que ante la decision de Lopez Portillo «México vive una de
las crisis econémicas mas severas de su historia. No es, por supuesto, la primera vez que
estamos en un brete, y recordatlo no deja de ser consuelo»’ y, ademas, consideraba que el
Estado tendria que «intentar lo mas dificil: construir sus propios limites». A partir de este
momento es reconocible la critica puntual de welta al Estado.®

En cuanto ala guerrilla salvadorefa fue un articulo de Gabriel Zaid, «Colegas enemigos.
Una lectura de la tragedia salvadorefa», el que ocasionarfa un debate entre éste y Carlos
Pereyra y Aguilar Camin. El argumento del poeta regiomontano era que «el verdadero
conflicto [en El Salvador] es ante todo interno y ante todo arriba. Los de arriba no se ponen
de acuerdo en como tratar a los de abajo: éste es el conflicto, del cual los de abajo son el
tema y las victimas. Los responsables de la tragedia salvadorefia que empez6 en octubre de
1979 son los dirigentes que no se ponen de acuerdo; en particular, los que creen en la
violencia tanto en el poder como en la oposicion; y de éstos, sobre todo los que estan en el
podem.” Como respuesta Aguilar Camin publicé «Lecturas de Zaid y la Casa Blanca» en el
que consider6 que si se comparaba el texto de Zaid y el discurso que el subsecretario de
Estado adjunto norteamericano, Thomas O. Enders, habfa dado el 16 de julio de 1981, las
conclusiones sobre la situacién que vivia el pais centroamericano eran similares. Para Aguilar
Camin el autor de E/ progreso improductivo «abri6 entre los intelectuales mexicanos un filén de

apoyo a la visién norteamericana del conflicto».!? Zaid, por su parte, contesté en «L.os hechos

¢ Héctor Aguilar Camin, «Memorias de una expropiaciény», Nexos, nimero 58, octubre de 1982;
Cuando los bangueros se van, México, Océano, 1982, p. 24.

" Enrique Krauze, «El timén y la tormentay, Vuelta, nimero 71, octubre de 1982, p. 14.

® Al respecto puede consultarse, Soledad Loaeza, Las consecuencias politicas de la expropiacion bancaria,
México, El Colegio de México, 2008, 182 pp. (Jornadas, 153).

’ Gabriel Zaid, «Colegas enemigo. Una lectura de la tragedia salvadorefias», 7#e/ta, nimero 56,
julio de 1981, p. 27.

" Héctor Aguilar Camin, «Lecturas de Zaid y la Casa Blanca», Nexos, nimero 45, septiembre de
1981, pp. 4-5.
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incomodos» que «Aguilar tampoco quiere hablar de los problemas basicos. No le interesa la
verdad sino la militancia. Cree que la verdad se define por afiliacion: no estas del lado bueno
si tienes razon; tienes razon si estas del lado buenox.!! Aguilar Camin, en una nueva réplica,

persisti6 en su idea de manera mas incisiva:

El obsesivo ensayo se Zaid sobre las divisiones y contradicciones de la izquierda
salvadorefa, y su falta de respaldo popular, no es sino la version ilustrada que propone el
grupo de "nelta —con enjundiosas notas al pie de pagina y bajo la firma de su second best—
de la burda manipulacién informativa que dia con dia trabaja el consorcio [televisivo]. Ya
que en esa materia, con la Gnica excepcién de Juan Garcia Ponce, los miembros del consejo
de redaccién de Vuelta no han deslindado publicamente sus posiciones de las del director
de la revista que es empleado y aliado publico de Televisa —no lo ha hecho, en particular,
Zaid, que habla con tanta soltura de los que no se atreven a hablar de ciertas cosas— patrece
del todo valido leer en la lectura salvadorefia de Zaid una version intelectualizada de la de
Televisa, que a su vez ha venido siendo con muy leves retoques una version mexicana de
las posiciones del Departamento de Estado norteamericano en la materia, del mismo modo
que sus programas de mayor éxito son simples adaptaciones o traducciones disminuidas de

las series estadounidenses.'?

Este par de posicionamientos contienen elementos caracteristicos de la izquierda —sobre
todo en el momento en el que fueron hechos, cuando el mundo aun estaba inmerso en la
Guerra Fria—, como son la defensa del Estado y un antiimperialismo asociado a los Estados
Unidos y su injerencia en los paises de América Latina y Centroamérica. No obstante, no
hay en el joven Aguilar Camin una clara adscripcion a determinada ideologfa politica, como
sf 1a hubo, por ejemplo, en su amigo y excompanero Enrique Krauze, quien pronto se
identificé con el liberalismo. Hay, asimismo, en los escritos de Aguilar Camin de esos afios
otros topicos de izquierda como la igualdad y la justicia, que a fuerza de poner una etiqueta

lo colocaria en la socialdemocracia.

" Gabriel Zaid, «Los hechos incémodos», Unomdsuno, 19 de septiembre de 1981, p. 7.
"2 Héctor Aguilar Camin, «Zaid y el empirismo burriciego de la nueva derecha mexicana», Nexos,
numero 47, noviembre de 1987, p. 62.

~ 55 ~



¢Coémo, y en qué momento, es que se dio el desplazamiento politico-ideolégico de
Aguilar Camin? Antes de contestar esta pregunta es necesario presentar el contexto en el que
se dio dicho cambio, esto es en la transformacion del sistema politico mexicano durante las
ultimas décadas del siglo XX que, como no podia ser de otra manera, tuvo que ver con los

sucesos y dinamicas a nivel internacional.

El final de consenso autoritario y el inicio del consenso (neo)liberal

En las tltimas décadas del siglo XX mexicano se dio lo que Soledad Loaeza ha denominado
como «el fin del consenso autoritarior.!> Mediante dicho consenso, que tenia un sustento
econémico reflejado en los anos del desarrollo estabilizador, el priismo pudo gobernar por
mucho tiempo; su fin simbdlico, antes que el real, manifestado en nameros, fue el
movimiento estudiantil de 1968 y su desenlace, la matanza de Tlatelolco. Este proceso,
siguiendo a la autora, llevé a la busqueda de los valores de la democracia liberal, siendo el
grupo uelta, principalmente, aunque no exclusivamente, quienes tomaron esa bandera. Su
discurso, entonces, era a favor de la democracia liberal y, en contraste, su ctitica se concentrd
contra el presidencialismo, por un lado, y por el otro, contra el estatismo.

Es un periodo en el que se dio la denominada transiciéon a la democracia cuyo momento
cumbre fue la alternancia en la presidencia de la Republica en el afio 2000, cuando después
de varias décadas un partido diferente al Partido Revolucionario Institucional (PRI)
gobernaria el pafs. El inicio de dicha transicion es visto de diferente manera de acuerdo a
diversos autores —para algunos ese proceso inicia justamente con el movimiento estudiantil
de 1968—, sin embargo el acontecimiento que mas se toma como referencia es la reforma
politica de 1977, 1a Ley Federal de Organizaciones Politicas y Procesos Electorales (LOPPE)

que, aunque introdujo apenas unos «cambios por goteo», como los ha llamado José

" Soledad Loaeza, «El fin del consenso autoritatio y la formacién de una derecha secularizaday,
en Erika Pani (coord.), Conservadurismo y derechas en la bistoria de México. Tomo 11, México, Fondo
de Cultura Econémica / Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 2009, pp. 560-598.
(Biblioteca Mexicana).
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Woldenberg,!* fue el primer paso al pluralismo politico.!> Otros sucesos estelares de la
transicion fueron la participacion civica ante el sismo de 1985, el rechazo al «fraude
patriéticox» de las elecciones en Chihuahua en 1986, la escision al interior del PRI que llevo a
la fundacion del Partido de la Revolucion Democratica (PRD) en 1989, la creaciéon, un afio
después, en 1990, del Instituto Federal Electoral (IFE) y «la reforma mas ambiciosa»!® y
definitiva de 1997, que ocasioné que el PRI perdiera la mayoria en el Congreso.

Ahora bien, todos esos momentos y acciones concretas se desarrollaron, como ya se
menciond, en el contexto internacional de la Guerra Fria y en el periodo en el que el modelo
econémico hegemonico fue el neoliberalismo que sustituy6 al Estado de Bienestar, ya de
manera definitiva en la década de los ochenta. El ascenso de Margaret Thatcher como
primera ministra del Reino Unido en 1979 y de Ronald Reagan a la presidencia de Estados
Unidos en 1981 son considerados clave para que el neoliberalismo se convirtiera en el
proyecto politico-econémico predominante en el mundo.

Sobre estos afios, en un libro de reciente publicacion, Breve historia de nuestro neoliberalismo.
Poder y cultura en México, el profesor y critico literario Rafael Lemus, secretario de redaccion
de Letras Libres de 2008 a 2010, sostiene que la llegada e implementacion del modelo
neoliberal en México fue acompafiado y alentado tanto por el grupo I"#elta como por Nexos.

Octavio Paz, Gabriel Zaid, Enrique Krauze y Héctor Aguilar Camin son las figuras en la que

'* José Woldenberg, Historia minima de la transicién democritica en México, México, El Colegio de
México, 2012, pp. 26-30 (Historias minimas. Director Pablo Yankelevich).

" Ante la pregunta de si la formacién de Nexos y la reforma politica de 1977 coinciden, Rolando
Cordera contesta que «Don Jesus Reyes Heroles apoya a Nexos, no sé si con dinero, pero Enrique
Florescano, que es un genio, consigue apoyos y publicidad de la Secretaria de Educaciéon Publica.
En la 6ptica de Lopez Portillo, pero sobre todo en la de Reyes Heroles, habia interés en ese tipo
de proyectos: la reforma politica tenfa que ir acompanada de una especie de reforma cultural, de
apertura real y pluralidad». Ademas, agrega Cordera, «ésta es una de las paradojas mexicanas. En
América Latina no hay ningtin pafs como México donde el Estado apoye tanto a la cultura, pero
tampoco hay uno en el que los politicos desprecien tanto, en los hechos, a la cultura. Pero, al
final de cuentas, don Jesds era un intelectual y un politico; creo que él tenfa clara la idea de la
importancia del ambito cultural y nosotros [Nexos| tenfamos un lugar ahi», véase Luciano
Concheiro y Ana Sofia Rodriguez, «Rolando Cordera», en E/ intelectual mexicano: una especie en
peligro de extincion, México, Taurus, 2015, p. 196. (Pensamiento).

' José Woldenberg, Historia minima de la transicién democratica en México, op. cit.
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se centra el libro para intentar demostrar tal hipotesis. En este sentido, el consenso que
vislumbra Lemus es hacfa el neoliberalismo.

Ante esto es necesario preguntarse qué diferencias y semejanzas hay entre el liberalismo
y el neoliberalismo y a qué se debe el uso de uno u otro término por diferentes autores. Lo
primero que se tiene que dejar claro es que hay diferencias entre ellos y por ende no se
pueden utilizar de manera indistinta. El neoliberalismo es quiza la dltima gran expresion de
la tradicion liberal y la que hoy es dominante, pero no es, desde luego, la unica. Al respecto,
Roberto Brefia argumenta que «desde hace tiempo en América Latina existe una marcada
tendencia a equiparar al liberalismo con el neoliberalismo. Quienes hacen esta equivalencia
ignoran o quieren ignorar la enorme distancia que existe entre ambas ideologfas».!”

El liberalismo es una doctrina politico-econémica que surgi6 a finales del siglo XVIII
como respuesta a las monarquias europeas.'® Buscaba acotar el poder de éstas mediante la
limitacion del poder del Estado, atacando fundamentalmente las politicas mercantilistas, y
poniendo en el centro las libertades individuales. Esto es lo que ahora se conoce como
liberalismo clasico, sin embargo al dfa de hoy el liberalismo es una de las corrientes de
pensamiento mas heterogéneas, y es seguramente en esa diversidad en la que se halla la razén
de su supervivencia. Para Fernando Escalante Gonzalbo de las diferentes ramas del frondoso

arbol liberal,

ninguno es el verdadero liberalismo, porque no existe tal cosa. La tradicion liberal es una
mezcla de actitudes, sentimientos, valores, instituciones e ideas que ha cristalizado en
diferentes doctrinas, y en diferentes programas politicos, en los ultimos trescientos afios. A
partir de un pequefio nicleo de ideas —el valor de la libertad, la limitacion del poder— se

han desarrollado teorfas, argumentos, convicciones muy dispares: en animo liberal podia

' Roberto Brefia, «Liberalismo y populismo en su complejidad», Nexos, niimero 526, octubre de
2021, p. 53.

'® Una excelente introduccion a la historia del liberalismo es el libro de José Guilherme Merquior,
Liberalismo viejo y nuevo, traduccién de Stella Mastrangelo, México, Fondo de Cultura Econémica,
1993, 216 pp. (Obras de Politica y Derecho).
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Guizot defender el sufragio censitario, Hayek el libre mercado o John Rawls un sistema de

redistribucion del ingreso.19

El mismo autor también se ha preguntado doénde se puede ubicar al liberalismo dentro de la
division clasica que se hace del campo politico entre izquierda y derecha y para €l es claro

que

el liberalismo no esta en la derecha ni en la izquierda. Mejor dicho, puede estar a la derecha
o a la izquierda, segin cuando, segun en qué circunstancias, sobre qué asuntos, segun cual
sea el eje de la vida publica en un momento. Por regla general, en las sociedades de tradicién
estatista, con una impronta jacobina, donde tiene mucho peso la idea de interés publico,
como en Francia o México, el liberalismo tiende a ubicarse a la derecha. En sociedades mas
conservadoras, como pueden ser Gran Bretafia o los Estados Unidos, con frecuencia el
liberalismo suele estar a la izquierda. Pero no es nada definitivo. Politicamente, el liberalismo
es una categoria posicional, es decir, que se define por oposicion, segin el tema y segun

quiénes sean en cada caso los adversarios.”

En México el liberalismo ocupé un lugar protagénico durante casi todo el siglo XIX.
Después de lograda la independencia del pais varios pensadores, inspirados en lo que sucedia
en Europa y en las lecturas que hacfan, vieron en el liberalismo un proyecto politico e
ideolégico que podia servir para establecer y consolidar el Estado y la nacion. Los liberales
abogaban por una republica federal con divisién de poderes. Pero, por supuesto, no era esta
la Gnica idea de pais que se tenfa, y habia otros pensadores y politicos que abogaban por otro
tipo de régimen. Finalmente, la guerra contra Estados Unidos, en 1846-1848, y como
consecuencia de ello la pérdida de gran parte del territorio mexicano, significo la divisiéon aun
mas profunda entre los dos grandes proyectos de pafs que hasta ese momento eran menos
ortodoxos de los que se piensa: el de los liberales y el de los conservadores, que tuvo como

desenlace la Guerra de Reforma y en la que los liberales saldrian victoriosos. L.a Republica

" Fernando Escalante Gonzalbo, «:Liberalismo? :Qué es eso?», Nexos, nimero 493, enero de
2019, p. 49.
2 Thidem.
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Restaurada, en la visiéon de varios historiadores, como Daniel Cosio Villegas, significo el
momento en el que el pafs ha vivido mas plenamente y de cerca bajo un ideario liberal.

La Revoluciéon mexicana significé un cuestionamiento para el liberalismo, asi como un
desplazamiento, ya que la opcién propiamente liberal fue hecha a un lado con la muerte de
Francisco I. Madero y terminé triunfando el constitucionalismo social. Aunque el Estado
postevolucionario, paraddjicamente, lo que hizo fue apropiarse no del liberalismo como tal,
sino de ese discurso. Sin que el gobierno siguiera premisas propiamente del liberalismo éste
se convirtié en la ideologfa oficial reflejada en los tres tomos de E/ iberalismo mexicano (1958-
1961) de Jesus Reyes Heroles. No es extrafio, entonces, que Charles Hale haya visto en la
Revolucion y en el liberalismo a los mitos politicos de la nacion mexicana.?! En palabras de

José Antonio Aguilar Rivera:

Elliberalismo habia sido apropiado, monopolizado por el aparato de legitimacion ideolégica
del régimen postrevolucionario. Si durante el siglo XIX el liberalismo habia sido una
ideologia de combate contra los fueros y los privilegios, para los afios ochenta del siglo XX
s6lo era una estampa mas en los libros de texto gratuitos. Una momia, cuyos jugos vitales

habian sido chupados por el régimen posrevolucionario.”

Frente a esto un Octavio Paz cada vez mas desencantado de los ideales que defendié en su
juventud se fue acercando al liberalismo y desde esa vision es que fund6 uelta en 1976. Lo
acompano y se volverfa alguien muy importante dentro de la publicacién Enrique Krauze,
quien, por el influjo de su viejo maestro en El Colegio de México, Daniel Cosio Villegas
abrazarfa la misma doctrina. Ellos junto con Gabriel Zaid se convertirfan en defensores de
las causas liberales.

Por su parte, el neoliberalismo, en palabras de uno de sus mas serios estudiosos, quien
ademas lo considera el programa intelectual mas exitoso del siglo XX, «es un conjunto de

ideas acerca de la sociedad, la economia, el derecho, y es un programa politico, derivado de

*' Charles Hale, «l.os mitos politicos de la nacién mexicana: el liberalismo y la Revoluciony,
Historia Mexicana, E1 Colegio de México, volumen XL VI, numero 4, 1996, pp. 821-837.

* José Antonio Aguilar Rivera, «Después del consenso: el liberalismo en México (1990-2012)»,
Revista Mexicana de Ciencias Politicas y Sociales, nimero 218, mayo-agosto de 2013, p 31.
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esas ideas».?> Quiza no sea el mas exitoso, y para ello basta comparar lo que se prometié con
¢l y lo que finalmente se obtuvo, pero si es el que resulté triunfante y el que ain predomina
en el mundo, a pesar de que la crisis de 2008 hizo pensar a algunos que dicho evento marcarfa
su fin, o al menos el inicio del mismo. Tal cosa, sobra decitlo, no sucedid.

El momento fundacional del neoliberalismo fue el Coloquio Lippmann, reunién que se
dio entre el 26 y el 30 de agosto de 1938 en Paris con motivo de la publicacién en francés
del libro The Good Society del estadounidense Walter Lippmann.>* Entre los asistentes
sobresalieron los nombres de Friedrich Hayek y Ludwig von Mises, quienes se convertirfan
en estandartes del pensamiento neoliberal. Se criticé al liberalismo clasico y se planed la
renovaciéon del mismo y para ello acordaron la creacion de un Centro Internacional de
Estudios para la Renovacién del Liberalismo. Todo esto finalmente desembocaria en
acciones e ideas concretas que se nombrarfan, después de haber sido sugeridos los epitetos
de «iberalismo de izquierda», «individualismo» o «iberalismo positivo» como
neoliberalismo.?®

El programa neoliberal se basa en tres principios basicos: 1) la promocion de la libertad
de mercado, ante todo; 2) la procuracion de un Estado fuerte, justamente para proteger y
promover el mercado y 3) la reduccién de lo puablico y ampliacién de lo privado. David

Harvey lo resume de la siguiente manera:

El neoliberalismo es, ante todo, una teorfa de practicas politico-econdémicas que afirma que
la mejor manera de promover el bienestar del ser humano consiste en no restringir el libre
desarrollo de capacidades y de las libertades empresariales del individuo dentro de un marco
institucional caracterizado por derechos de propiedad fuertes, mercados libres y libertad de
comercio. El papel del Estado es crear y preservar el marco institucional apropiado para el

desarrollo de éstas practicas [...] en aquellas areas en las que no existe mercado (como la

# Fernando Escalante Gonzalbo, Historia minima del neoliberalismo, México, Centro de Estudios
Internacionales, El Colegio de México / Tutner, 2015, p. 17. (Historias minimas. Director Pablo
Yankelevich).

** Ihid., p. 28.

> Ibiden.
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tierra, el agua, la educacion, la atencién sanitaria, la seguridad social o la contaminacién
medioambiental), éste debe ser creado cuando sea necesario mediante la accioén estatal.
Desde la década de 1970, por todas partes hemos asistido a un drastico giro hacia el
neoliberalismo tanto en las practicas como en el pensamiento politico-econémico. La
desregulacion, la privatizacion y el abandono por el Estado de muchas areas de la provisién

social han sido generalizadas.*

México no fue la excepcion y abrazé el modelo neoliberal desde los afios ochenta, primero
con la presidencia de Miguel de la Madrid y después, en un avance ain mas profundo en las
politicas neoliberales, con Carlos Salinas de Gortari.?’” Aunque éste nunca aceptd que su
gobierno fuera de tal signo, y siempre insistié en un llamado «iberalismo social», definicién
de su estrategia modernizadora que buscaba atender simultaneamente los aspectos de la
eficiencia de la economia y la equidad en el cuerpo social,?® que sin embargo en cuanto a
politicas publicas concretas y resultados se quedé muy corto en lo social.

¢Existieron «dedlogos duros» del neoliberalismo en México? Quiza el unico que
propiamente lo fue haya sido fue el abogado Gustavo R. Velasco, nacido en 1903 y muerto
en 1982. Velasco fue un recalcitrante defensor del libre mercado y abogé por las tesis que
finalmente fueron puestas en marcha a partir del afio de su muerte, ademas de que
tempranamente estableci6é que el comunismo fracasarfa.?

Sobre todo esto, por ultimo, es importante recordar, como ha subrayado Escalante
Gonzalbo, dos cosas mas sobre el neoliberalismo. Primero que, tal y como se ha expuesto,
s{ existe el neoliberalismo y es diferente del liberalismo, y segundo, que no todo es neoliberal,

si lo es todo en realidad no es nada y el concepto se vacia de contenido, tal y como ha

* David Harvey, Breve historia del neoliberalismo [2005], traducciéon de Ana Varela Mateos, Madrid,
Akal, 2007, pp. 6-7. (Cuestiones de antagonismo, 49).

%" Las raices intelectuales del pensamiento neoliberal en México tienen sus origenes incluso desde
el cardenismo, tal como lo ha demostrado Marfa Eugenia Romero Sotelo en Los origenes del
neoliberalismo en México. La escuela anstriaca, México, Fondo de Cultura Econémica / Faculta de
Economfia, Universidad Nacional Auténoma de México, 2016, 386 pp. (Economfia).

* Al respecto puede consultarse, Catlos Salinas de Gortari, «Discurso», 4 de enero de 1992,
disponible en https://www.memotiapoliticademexico.org/Textos/7CRumbo/1992-D-CSG-
L.html

* Curiosamente Rafael L.emus ni siquiera lo menciona una sola vez en su libro.
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sucedido con el otro término «de moda»: populismo. Neoliberal y populista se usan como
insulto o de manera peyorativa y generalmente con muy poca precision conceptual.’” Tal es
el caso del libro ya mencionado de Rafael Lemus ya que no queda claro de entrada el grado
de la «acusacién» que hace a los intelectuales como Paz, Krauze o Aguilar Camin y a las
revistas [uelta y Nexos, ya que lo mismo usa los verbos de asistir (ayudar), impulsar o celebrar
para referirse a la relacién de estos grupos con el neoliberalismo. No es, por supuesto, y
como se vera mas adelante, que estos intelectuales no hayan coincidido con algunos de los
elementos del programa neoliberal, pero nunca ninguno de ellos hizo suyo por completo ese
ideario ni sus revistas sirvieron para propagar las tesis de autores como Hayek, von Mises o

Friedman.3!

" Ha escrito José Antonio Aguilar Rivera que «como concepto ‘neoliberalismo’ es vago y
confuso. Su uso y abuso, sin embargo, es de lamentarse porque con frecuencia oscurece en lugar
de explicar. Es un comodin que a menudo evita pensar de manera rigurosa los problemas
sociales, pues ofrece respuestas hechas. Un cartabon de dogmas y lugares comunes. Para muchos
el ‘neoliberalismo’ es un tic que emboza la pereza intelectual y que evita distinguir, comprender
y ponderar la realidad social. [...] Mucha de la critica al ‘neoliberalismo’ no parte del rigor
conceptual. En realidad, mas que una critica ideoldgica es un amorfo malestar con el estado de
la sociedad, la economia y la cultura. La imprecisiéon analitica hace dificil confrontarla fuera de
su universo discursivo cerrado. Ahi se toca en mas de una manera con las teorfas de la
conspiracion. Es, sin duda, una espléndida cubierta para la denuncia y la conjura. No requiere de
evidencia, ¢para qué? Temas concretos, e importantes como, por ejemplo, la relacion de los
intelectuales y el poder, quedan subsumidos en una categoria omnicomprensiva. La culpa toda
es del neoliberalismo. Estos enfoques no explican nada: en cambio refuerzan prejuicios o ideas
preconcebidas que el mismo discurso autorreferencial valida indefectiblemente. Es una clave
interpretativa, una coartada, perfecta para el pensamiento autocomplaciente». Véase, «FEl
fantasma  del  neoliberalismo»,  Literal ~ Magagine, 6  de  julio de 2021,
https://literalmagazine.com/el-fantasma/

Por otra parte, sefiala Roberto Brefia sobre el populismo y el liberalismo —éste dltimo, como
ya se anoto, es diferente del neoliberalismo, pero el comentario es pertinente para ambas
ideologfas en relaciéon con el populismo— que la discusién que hemos tenido en México sobre
el debate entre el liberalismo y el populismo desde hace un par de afios ha sido estéril y que «hay
elementos para pensar que esta discusion nos acompanara hasta 2024, cuando menosy, véase,
«Liberalismo y populismo en su complejidad», op. ¢z, p. 52.

’' El mayor ejemplo en este sentido es la autobiografia intelectual de Enrique Krauze, Spinoza en
el Pargue México. Conversaciones con José Maria Lasalle, México, Tusquets, 2022, 776 pp., en el que
teéricos o defensores del neoliberalismo brillan por su ausencia.
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En suma, la diferencia fundamental entre el liberalismo y el neoliberalismo y quienes se
identifican con dichas doctrinas es que para los primeros, los liberales, siempre van a ser mas
importantes las libertades politicas que las econémicas, mientras que para los neoliberales el
orden de prioridad es a la inversa.

Particularmente hablando de Héctor Aguilar Camin y de Nexos, José Antonio Aguilar

Rivera, colaborador de la revista desde hace muchos afios, considera que

para la segunda década del siglo XXI, Nexos —comenzando por su director Héctor Aguilar
Camin— ya era una publicacién asumidamente liberal. El marxismo quedé definitivamente
atras junto con algunos de sus colaboradores. La izquierda que quedd en la revista (José
Woldenberg, Ciro Murayama, Jorge Javier Romero, etc.) es socialdemocrata. Junto con ellos
conviven autores que son abiertamente liberales. A lo largo de los afios a veces unos han
predominado sobre los otros. Sin embargo, mas que el debate ideolégico Nexovs ha
privilegiado la dimension practica de la politica. Su liberalismo es evidente en las propuestas
de politica publica que se han discutido ahi y en las causas que la revista ha defendido (o

atacado) en su conjunto.”

«Creo ser un ‘socialista liberal’, a la manera de Manuel Azafa: ‘socialista a fuer de liberal’»,
escribia el autor de Morir en e/ Golfo desde 20006 y lo repetia en 2015.33 En otro momento se
considerarfa un liberal tibio. Ese desplazamiento del pensamiento politico de Aguilar Camin

es posible rastrearlo a través de algunas polémicas en las que ha participado.

Otra forma de ver el mundo

En la portada de la edicion 92 de la revista Proceso, correspondiente al 9 de agosto de 1978,
aparecia una cintilla en la que se anunciaba un texto de Octavio Paz titulado «1978: entre las
convulsiones y la inmovilidad». Ya en el interior del semanario y como presentacion del texto
del poeta se podia leer que «en una serie de cuatro articulos que apareceran semanalmente

en diarios de Espana y América Latina (Agencia EFE), y en México exclusivamente en

> José Antonio Aguilar Rivera, «Después del consenso: el liberalismo en México (1990-2012)»,
op. cit., pp. 39-40.
» Héctor Aguilar Camin, «De regtesoy, Milenio, 19 de enero de 2015.
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Proceso, Octavio Paz examina la situacién mundial y las actitudes politicas y morales tanto de
los intelectuales de Occidente y de América Latina como de los disidentes en los paises del
Este». Los cuatro articulos serfan, segin su orden de aparicién, «Tiros por la culatay,
«Engafiarse enganandow, «Las dos ortodoxias» y «Los propietarios de la verdad».

Como respuesta a dichos articulos aparecieron dos textos. Uno de Enrique Semo en las
mismas paginas de Proceso, «El mundo desolado de Octavio Paz», en donde el historiador
escribi6 que «si el manifiesto de Paz sélo representara las ideas aisladas de un individuo quiza
no mereceria una polémica publica. Pero no es asi. Coincide con los intereses de fuerzas
sociales reales; pretende esbozar una alternativa para los intelectuales; se presenta en un
momento de profunda crisis econémica. Con él, Paz se incorpora de nuevo a la lucha por la
definicién del futuro inmediato de México y el mundow.>* El otro de Héctor Aguilar Camin,
«El apocalipsis de Octavio Paz», en donde el autor consideré que «los recientes articulos de
Octavio Paz en Proceso (‘1978: Entre las convulsiones y la inmovilidad’, nums. 92, 93, 94 y
95) preludian otra modalidad de malos afos viejos: la universalizacién de un desencanto
adanico, Narciso contemplandose en el estanque treinta afios después y descubriendo ya no
su propia imagen deslumbrada, sino los sapos, el lodo y los lirios podridos de lo que antes
fuera luminoso e irresistible espejo».?

¢Qué es lo que habia escrito Paz que ocasion6 la pronta y abrupta respuesta de Semo y
Aguilar Camin? El poeta mexicano presento una critica —que también podia leerse como un

lamento— de la situacion en la que se encontraba el mundo:

Malos tiempos los nuestros: las revoluciones se han petrificado en tiranfas desalmadas; los
alzamientos libertarios han degenerado en terrorismo homicida; Occidente vive en la
abundancia pero corroido por el hedonismo, la duda, el egoismo, la dimision. El socialismo
habia sido pensado para Europa y su prolongacién ultramarina: los Estados Unidos. Segun
uno de los principios cardinales del marxismo (el verdadero), la revoluciéon proletaria seria

la consecuencia necesaria del desarrollo industrial capitalista. Sin embargo, no sélo no se

** Enrique Semo, «El mundo desolado de Octavio Paz», Proceso, ntimero 98, 18 de septiembre de
1978, p. 38.
» Héctor Aguilar Camin, «El apocalipsis de Octavio Paz», Nexos, nimero 10, octubre de 1978,

p. 7.
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cumplieron las profecias del «socialismo cientifico» sino que ocurrié algo peor: se
cumplieron al revés. Hoy son «socialistas» dos antiguos imperios, el zarista y el chino —para
no hablar de Cuba, Cambodia, Albania o Etiopfa—. La revoluciéon rusa no tard6 en
convertirse en una ideocracia totalitaria. Su desarrollo ha sido asombroso, no en direccion

hacia el socialismo sino hacia la constituciéon de un formidable imperio militar.*

Si bien su critica también iba dirigida a Occidente, 1éase Estados Unidos, el énfasis y la mayor
atencion fue hacia la URSS vy el socialismo. Ademas, y ligado a esto, hizo un juicio de los
intelectuales, en especial de los de América Latina, ya que «se aferran con tal obstinacién a
una superecherfa que, ademas de ser manifiesta, es criminal», y no sélo eso, sino que «han
revelado durante los ultimos afios una frivolidad moral y politica no menos escandalosa que
la de los gobernantes».>’

A esto fue a lo que, de cierta manera sintiéndose aludidos, respondieron el par de
historiadores. Hicieron correcciones a las afirmaciones de Paz respecto del marxismo y
sustentaron que la vision que el poeta tenfa del mundo era poco menos que ligubre, pero
que esa perspectiva poco tenfa que ver con la realidad, sobre todo en lo referente a la URSS,
al socialismo y a las revoluciones del llamado «tercer mundo» en general. Pero esa serfa
apenas la primera de dos escenas de un mismo acto. Al afio siguiente Paz publicé E/ ggro
filantrdpico. Historia y politica 1971-1978, que setfa en sus palabras, «la primera vez que esctibo
un libro cuyo contenido fundamental es la politica, o si se prefiere, la importancia que el
acontecer politico ha tenido en nuestro desgarrado siglo XX». Se trata de una compilacién
de ensayos, entrevistas y discursos sobre diversos temas pero que podrian resumirse como

una critica al Estado y la burocracia:

Autor de los prodigios, crimenes, maravillas y calamidades de los dltimos setenta afios, el
Estado —no el proletariado ni la burguesfa— ha sido y es el personaje de nuestro siglo. Lo

es tanto que parece irreal: esta en todas partes y no tiene rostro. No sabemos qué es ni quién

% Octavio Paz, «Tiros por la culata», Proceso, nimero 92, 9 de agosto de 1978, p. 10.

7 Octavio Paz, «Engafiarse engafiando», Proceso, nimero 93, 14 de agosto de 1978, p. 13.
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es. Como los budistas de los primeros siglos, que s6lo podfan representar al Iluminado por

sus atributos, nosotros conocemos al Estado sélo por la inmensidad de sus devastaciones.™

Pero esa critica de Paz se concentraba, otra vez, principalmente en los Estados burocraticos
del Este, es decir, los estados socialistas. Al respecto incluyé un ensayo sobre los campos de
concentracioén soviéticos, uno sobre los origenes del autoritarismo bolchevique y uno mas
sobre la «barbarie estalinista». Aunque el mismo Paz advierte que las reflexiones que presenta
sobre el Estado no son sistematicas y las hace mas bien como una invitacién para que los
especialistas estudien el tema, lo cierto es que la manera en la que el autor de £/ Jaberinto de la
soledad «metaforizabax» incluso los topicos historicos y politicos de los que hablaba provocaba
mas rechazo que estimulo por parte de autores contemporaneos.

Sobre E/ ogro filantripico, Héctor Aguilar Camin hizo la que es con toda seguridad su critica
mas acabada sobre el pensamiento politico de Octavio Paz. Public6 en La Cultura en México,
en junio de 1979, una larga resefia titulada «Metaforas de la tercera via. Sobre E/ ggro filantripico
de Octavio Paz», en la que dedic6 buena parte de ella a mostrar «las obsesiones antisoviéticas
y antimarxistas» del poeta que, ademas, afiadfa Aguilar Camin, era «ajustada contraparte de

su complacencia ante el imperialismo norteamericanon:

No se encontraran en este libro de Paz apuntes sobre los «prodigios» y «maravillas» de ese
autor desconocido, ni otras zonas de «devastacion» que las arrasadas en el siglo XX por las
burocracias y los Estados socialistas. El hecho no ha pasado inadvertido al propio autor,
que corrige esa tendencia aqui y alla con esporadicas frases equilibradoras. Por ejemplo: «El
rechazo del cesarismo y de la dictadura comunista no implica de manera alguna cerrar los
ojos ante la injusticia del sistema capitalista» (p. 259). Pero lo cierto, pese a estos parrafos
ocasionales, es que las paginas de E/ ogro... han quedado cerradas a la denuncia y la critica
del imperialismo y la injusticia del sistema capitalista, para centrarse exclusiva y
visceralmente en la demolicioén del socialismo, sus escrituras sagradas, acolitos, sacristanes

y oficiantes.

* Octavio Paz, E/ ogro filantrdpico. Historia y politica 1971-1978, México, Joaquin Mottiz, 1979, p.
10.
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Para tratarse de un autor que se quiere independiente y equidistante de los dogmas y
crimenes de uno y otro signo, la omisiéon es escandalosa, aunque no carece de logica o
justificacion. En efecto, Paz iguala o subraya las semejanzas visibles de las tecnocracias
occidentales y las burocracias socialistas. Lo hace, entre otras cosas, para poder inclinarse a

la critica acerba de estas dltimas como si hablara del todo. %’

Finalmente y como refilén de su critica, en la que entre otras cosas subraya la visién ahistorica
que por momentos sostiene Paz al buscar en las tradiciones el «alma» de los pueblos y evadir
la realidad concreta y material de estos, Aguilar Camin acusé al futuro nobel mexicano de
ser un intelectual organico del Estado posrevolucionario al convertirse en un paladin
antiestatista y antipopular que «abandona la Revolucién mexicana en la misma medida en
que la Revoluciéon ha abandonado sus raices populares para entregarse a las fuerzas del
capitalismo». Desafortunadamente Paz no contesté ninguna de las dos criticas de Aguilar
Camin.

En ese mismo afio esctitores cercanos al binomio La Cultura en México/ Nexos, como José
Joaquin Blanco, Rolando Cordera, Arnaldo Cérdova, Carlos Monsivais, Carlos Pereyra y
Luis Villoro, entre otros, publicaron el libro México hoy. Los coordinadores, Enrique

Florescano y Pablo Gonzalez Casanova, escribieron en las «Palabras preliminares» que

para los autores de esta obra la solucién a los problemas nacionales no pierde validez si se
toma una posicién internacional y socialista. Todos comparten una certidumbre: los
problemas del hombre han de resolverse por la via del socialismo y en el marco de un nuevo
orden mundial [...] los autores de esta obra piensan que toda solucién a los problemas de

México dependera del pueblo trabajador y la clase obrera.*’

* Héctor Aguilar Camin, «Metaforas de la tercera via. Sobre E/ ggro filantrdpico de Octavio Paz»,
La Cultura en México, nimero 900, 6 de junio de 1979; Saldos de la Revolucion. Cultura y politica en
Meéxico, 1910-1980, México, Nueva Imagen, 1982, p. 210. (Serie Historia, a cargo de Enrique
Florescano).

“ Enrique Florescano y Pablo Gonzilez Casanova (coord.)., México hoy, México, Siglo XXI, 1979,

p. 9.
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Tal y como afirma Aguilar Camin «os intelectuales de la sensibilidad sesentayochera no
sofiaban con la democracia liberal sino con la revolucion socialista».4! En eso creian
fehacientemente. Extrafiamente Aguilar Camin no colaboré en ese libro, pero sin duda en
ese momento compartia los mismos ideales, tal como deja constancia en una entrevista de
2015 en la que rememora sus inicios en el mundo intelectual y en donde se refiere al
«conjunto de sefias de identidad, lugares comunes y creencias obligatorias de la izquierda de

esos afios». Estas eran

en el terreno de la historia universal, por ejemplo, habia la creencia —jtodavial— de la
superioridad histérica de la Revolucion soviética, la china o la cubana, sobre los regimenes
democraticos de Occidente. Y sobre revoluciones menos grandes, revoluciones con
minuscula, como la mexicana. En el ambito de la izquierda mexicana, la creencia compartida
era, creo que lo es todavia, la superioridad histérica y moral de Zapata, Villa o Cardenas
sobre Carranza, Obregén o Calles. Luego, en el inicio de aquellos afios ochenta, estaba muy
presente la idea de la superioridad de las revoluciones centroamericanas, Nicaragua y El
Salvador, sobre las opciones moderadas del cambio democratico en otras naciones de
América Latina. Y el fetiche central: la empecinada idea de la superioridad de la Revolucion
cubana y Fidel Castro, sobre todo lo demas. En el silabario ideoldgico de la izquierda,
pronunciado por nadie y seguido por todos, habfa que compartir todas estas convicciones,
tan burdas como obligatorias. Y otras, mas genéricas, igualmente insostenibles: la
superioridad moral del trabajador sobre el patrén, del sindicato sobre la empresa, del
campesinado sobre el agricultor capitalista, del Estado sobre el mercado, de los pobres sobre
los ricos, y asi. [...] La palabra superioridad asoma siempre a mis recuerdos porque era un
platillo central del mend de la izquierda de entonces, y de la de hoy: se crefan mejores
moralmente que sus competidores politicos e intelectuales. Y cuando se acababan sus
razones frente a la realidad, como en Cuba, quedaba siempre la superioridad moral de sus
intenciones y de sus causas, y la culpa de los enemigos, siempre superiores en sus fuerzas.

Habia que hacer muchas concesiones intelectuales y morales para compartir el mend de

' Héctor Aguilar Camin, «Octavio Paz: recuento personaly, en José Antonio Aguilar Rivera
(coord.), Aire en libertad, op. cit., p. 75.
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aquella izquierda. Hay que hacerlas todavia. Yo decidi en aquellos afios dejar de pagar esa

aduana.*”

¢En qué momento abandondé esas ideas Aguilar Camin? Después de celebrar la
nacionalizaciéon de la banca en 1982, como ya se vio anteriormente, poco a poco fue
revisando su idea sobre ese evento en particular y sobre los ideales de la izquierda en general.
A ello abonaron, ademas, eventos como su salida de Iz Jornada, diario de izquierda del que
fue uno de sus fundadores. Al correr de los afios poco habra de ese «conjunto de senas de

identidad» en el pensamiento y en la obra de Héctor Aguilar Camin.

De la bifurcacion a la confluencia
En enero de 1984 Enrique Krauze publicé un ensayo que pronto acapararia la atencién del
medio intelectual e incluso politico, dicho texto fue «Por una democracia sin adjetivos» y en
él se hacfa un llamado para de una vez por todas avanzar en subsanar el «agravio insatisfecho»
por el que el pais abrigaba y el modo de hacerlo radicaba en que México transitara a la
democracia. Era necesario para ello, argumenté el autor, acotar el poder presidencial y el
tamafio del Estado, asi como propiciar la libertad de prensa y un sistema de partidos plural.
Lo mas importante de todo era garantizar la realizacion de las elecciones y que éstas fueran
limpias, en resumidas cuentas, que los votos contaran.

Si bien Krauze no era desde luego el primero ni el tnico que hacfa seriamente el llamado
a la busqueda de la democracia, su ensayo sirvié como un excelente articulador de esa idea,
y sobre el autor y el texto se centraron elogios y criticas. Se unieron a esa conversacion
personajes como Manuel Camacho Solis, Rolando Cordera, Manuel Aguilar Mora, Adolfo
Gilly, entre otros. A partir de ese momento y en los siguientes afios la democracia se volvid
uno de los temas mas discutidos, el transito a la misma fue visto, de manera errénea, mas

como un fin que como un medio. Pero ésa es otra discusion.*

* Luciano Concheiro y Ana Soffa Rodriguez, «Héctor Aguilar Caminy, en E/ intelectnal mexicano:
una especie en peligro de extincion, op. cit., pp. 259-260.

“ Tema en el que se centra el reciente libro de Jesas Silva-Herzog Marquez. En alguna parte de
él reflexiona sobre las virtudes y falencias de «Por una democracia sin adjetivosy: «Krauze escribia

contra los enemigos de la democracia sin adjetivos, pero no nos previno de sus amigos, €sos
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Dos afios después Krauze publicaria un libro que retomaria el titulo de aquel famoso
ensayo. Por una democracia sin adjetivos contenia, ademas, otros textos pero todos ellos en torno
«del cambio no unico pero si fundamental que generaria todos los cambios: la democracia».*
Héctor Aguilar Camin resend el libro en Nexos y ahi en «Sin adjetivos: por una democracia
liberal» se unfa de cierta manera al reclamo del llamado democratico, sin embargo también
presentaba las diferencias que tenfa con su excompafiero y entre ellas las mas importantes
eran que para Aguilar Camin no era la democracia el cambio inicial, detonador de todos los
demas, sino que justamente por todas las transformaciones que la sociedad mexicana habia
experimentado en los ultimos afios es que ahora se demandaba la democracia, y que la
democracia sin adjetivos, como la concebia Krauze, no agotaba el tema de la democracia
mexicana, ya que «la democracia sin adjetivos no incluye la democratizacién del mundo
corporativo o del mundo de la comunicacion electronica, ni la democratizacion paralela de
las oportunidades en la vida econémica y en la vida social. El universo de esta democracia
inadjetivada sélo incluye al gobierno, los partidos, la opiniéon publica y las elecciones».*

Ademas, la critica que el historiador hizo del Estado le parecia

una idea consanguinea de la oleada conservadora neoliberal que recorre el mundo, con su
fuerte carga antiestatista y desreguladora. Krauze ha encontrado en una veta central de
nuestra historia, la posibilidad de poner el reloj mexicano a tiempo con la hora del

neoliberalismo mundial, cuyas campanadas suenan en muchas partes de la vida mexicana,

promotores de la democracia que no se percatan de la complejidad del régimen, que no anticipan
los obstaculos por venir, que no se hacen cargo de las dificultades que implica un cambio de
régimen. No se percibe en su alegato esa balanza prudente de méritos y costos, esa ponderacion
que Tocqueville hizo de las virtudes y los peligros de la democracia. Empefiado en desmontar
las coartadas, se olvidé de las advertencias. El desequilibrio del ensayo resulté un adelanto de la
candidez con la que dimos los primeros pasos en el pluralismo. LLa democracia es problematica
y, como bien vio el viajero francés, hay que amarla con moderacién y construirla con cautela. El
ensayo de Krauze es el retrato de un tiempo, de sus urgencias, de sus hartazgos y, sobre todo,
de sus ilusiones [...] Ensuefio sin adjetivos». Véase, La casa de la contradiccion, México, Taurus,
2021, p. 128. (Pensamiento).

“ Enrique Krauze, Por una democracia sin adjetivos, México, Joaquin Mortiz / Planeta, 1986, p. 10.
(Horas de Latinoamérica).

* Héctor Aguilar Camin, «Sin adjetivos: por una democracia liberal», Nexos, octubre de 1986, p.

45.
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empezando con los programas de ajuste de la politica econdmica gubernamental y
terminando con la insurgencia electoral de una ciudadania anticorporativa, ajena o rebelde
a los sistemas de control tradicionales del establecimiento estatal y sus agencias politicas, en

particular el PRI1.*

Por otra parte, pero siguiendo con la cuestion democratica, en ese mismo afio de 1986 se
celebraron elecciones estatales en Chihuahua en las cuales se renovarfan 67 ayuntamientos,
15 diputados al Congreso del Estado y la gubernatura. Ante unas muy cuestionables
elecciones y los resultados que de ellas emanaron, el 24 de julio aparecié un manifiesto en
La Jornada «firmado por nombres de la vida cultural de México que probablemente no habian

aparecido nunca juntos firmando nada».#’” En el desplegado se podia leer lo siguiente:

Los resultados oficiales de las pasadas elecciones en el estado de Chihuahua arrojaron
triunfos del PRI en el 98 por cierto de los casos en contienda. Desde lejos y sin ligas con
los partidos, pensamos que estas cifras revelan una peligrosa observacion de unanimidad.
De cerca y con mayores elementos de juicio, un sector amplio y diverso de la sociedad
chihuahuense cree que su voto no fue respetado. Para expresar su descontento, este sector
ha realizado actos pacificos de valor civico que desmienten la unanimidad y ponen en entre
dicho la limpieza democratica de los comicios.

Las autoridades no deben ignorar la trascendencia de estas manifestaciones. Hoy mas
que nunca los elementos necesitan creer en que votar tiene sentido: mas sentido que la
abstencion o que la violencia. Para eso hace falta que los vencidos queden convencidos. Los
testimonios de los ciudadanos y de la prensa nacional e internacional registran suficientes
irregularidades como para arrojar una duda razonable sobre la legalidad de todo el proceso.
Para despejar plenamente esta duda, que toca una fibra central de la credibilidad politica en
México, pensamos que las autoridades, procediendo de buena fe, deben restablecer la

concordia y anular los comicios en Chihuahua.*®

S Thidem.
7 Héctor Aguilar Camin, «Octavio Paz: recuento personaly, gp. cit., p. 86.
* «A la opinién publicar, La Jornada, 24 de julio de 1986, p. 6.

=)



Los firmantes fueron Héctor Aguilar Camin, Humberto Batiz, Fernando Benitez, José Luis
Cuevas, Julian Garcia Ponce, Luis Gonzalez y Gonzalez, Hugo Hiriart, David Huerta,
Enrique Krauze, Teresa Lozada, Lorenzo Meyer, Carlos Monsivais, Carlos Montemayor,
Marco Antonio Montes de Oca, Octavio Paz, Elena Poniatowska, Ignacio Solares, Abelardo
Villegas, Ramoén Xirau, Isabel Turrent y Gabriel Zaid. Los nombres revelan que fue la
primera vez que las revistas [“uelta y Nexos se unieron implicitamente sobre un asunto.

Otro momento en que se volverfan a unir y que también tuvo que ver con una cuestion
electoral fue tras las cuestionadas elecciones de 1988 en las que resulté ganador Carlos Salinas
de Gortari después de la «caida del sistema» que dejé en segundo lugar a Cuauhtémoc
Cardenas. En la vision de Catlos Illades, «ante una eleccién competidisima, el desaseo oficial
a todo lo que daba y la incredulidad de la opinién publica, correspondié a los intelectuales
ordenar mentalmente el caos». En [%elta, agrega el autor, «la constante fue evadir la discusion
acerca de la inequidad de la contienda, la opacidad informativa y la manipulacion de las cifras
electorales; intenté mirar hacia el futuro, asumiendo que el gran derrotado de la jornada habia
sido el corporativismo y el indiscutible ganador el ciudadano... Salinas».* Esta postura
seguramente tenfa que ver con la posicién del director Octavio Paz quien pensé, segun los
recuerdos de aquellos dias de Krauze, que se debian apoyar los resultados oficiales, mientras
que Zaid pensé que habia un fraude pero que no tenia sentido proponer nuevas elecciones
sino aprovechar la oportunidad para hacer una reforma politica profunda. Habra que
recordar que finalmente el propio Cardenas, después de varios dfas, no optd por la
desobediencia civil o la violencia sino por aceptar la derrota.

Aguilar Camin compartié con Paz dudas sobre el triunfo de Cardenas, ya que si bien no
crefa que las elecciones hubieran sido limpias tampoco consideraba que sin las diversas
irregularidades del dfa de las elecciones Salinas hubiera perdido y en ese sentido se publicaron
algunos textos en Nexos, tanto de otros autores como del propio Aguilar Camin quien
considerd que «las elecciones de julio de 1988 son las unicas competidas y vigiladas de que

tenga memoria mi generacion; las mas competidas y vigiladas de los ultimos cuarenta afos.

¥ Catlos llades, Ia inteligencia rebelde. 1.a izquierda en el debate piiblico en México 1968-1989, México,
Océano, 2011, p. 161. (Criterios).
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Y las mas concurridas, pese a su abstencion de 50%; en consecuencia, también, son las menos
inventadas y manipuladas, de nuestra historia posrevolucionaria».>”

Poco mas de un mes después de las elecciones Paz publicé una serie de tres articulos en
La Jornada que causaron escozor en alguna parte del medio intelectual, mientras que Aguilar
Camin, segin recuerda, los leyé con alivio «porque introducian una voz potente pero
ecuanime en un debate de callejon donde no cabian los matices», en su opinién el poeta
agregaba al debate «un don inapreciable en estos momentos: el equilibrio. Y sus hermanas
gemelas: claridad, naturalidad».’! Posterior a aquella convergencia se darfa el encuentro
personal entre el historiador y el poeta, e incluso Paz le mandaria un ejemplar de uno de sus
libros con una dedicatoria: «A Héctor Aguilar Camin, con antigua estimacion intelectual y
nueva amistad».

Por esa época se publicd Peguesia cronica de grandes dias, en donde quedaron plasmadas las
impresiones de Paz sobre el significado de la caida del muro de Berlin ocurrido en noviembre
de 1989. Aguilar Camin presentd y resefi6 el libro. Es ahi donde finalmente el autor de I«
frontera nomada mostro la deuda intelectual que tenfa con Paz y donde aparece mas claramente
reflejada su simbiosis con el pensamiento politico del poeta. LLos ensayos reunidos en el libro
eran «una pequena joya de sintesis historica, diagnoéstico de la escena internacional y analisis
intelectualy; si afios antes habia acusado a Paz de envejecer mal ahora su libro era también
«muestra de la vitalidad y la juventud de una inteligencia». En el momento mas personal del

texto Aguilar Camin confiesa que

llegado a este punto, creo que no he dicho todas las cosas que queria decir sobre lo mucho
que admiro, leo y comparto en Octavio Paz. Creo que ha dominado mis palabras el habito
de discutir con él. Lo lamento, pero no me extrafia. Desde hace muchos afios he leido a Paz
discutiendo con él, tratando de no dejarme llevar por la seduccién mayor de su prosa,
tratando de poner en ese torrente hechos y angulos capaces de interrumpitlo y devolverlo
al reino, menos simétrico y deslumbrante, de la precaria historia real. Es en esa tension

donde me he beneficiado, como todos, de la obra de Paz, donde me he peleado al menos

* Héctor Aguilar Camin, «La reforma de los electores», Nexos, nimero 128, agosto de 1988, p.
38.
*' Héctor Aguilar Camin, «Octavio Paz: recuento personaly, gp. cit., pp. 89-90.
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una vez injustamente con ¢él, donde se ha convertido para mi en algo mas que un autor, en
una sombra critica, en un interlocutor activo y estimulante, familiar y sorpresivo, antiguo y
adolescente.

Mas alla de los errores especificos que alguien pueda detectar en su obra, hay que decir
que Paz ha acertado a lo largo de estos afios en varias de las cuestiones fundamentales de

nuestra vida politica e intelectual, y que todos somos, o al menos yo, sus deudores por ello.”

Las cuestiones fundamentales a las que se referfa Aguilar Camin eran tres: 1) la demanda de
la pluralidad y la democracia, «que hoy es, por fortuna, el centro de la vida publica del pais»;
2) la critica a «las monstruosidades politicas de los paises del socialismo real»; 3) el
seflalamiento de «las rigideces tedricas y complicidades practicas de las izquierdas
latinoamericanas con el paradigma autoritario socialista y con las diversas ilusiones
sangrientas de las vias armadas de la revolucion.

Por esos dias se celebraria el comentado Encuentro Vuelta: La experiencia de la libertad
y afio y medio después ocurrirfa el Coloquio de Invierno que, como ya se vio en el capitulo
anterior, trajo un desencuentro entre los grupos de ["welta y Nexos, mismo que ocasioné un
enfriamiento en la joven amistad de Paz y Aguilar Camin, hasta que a finales de 1993 inici6
un intercambio de misivas y en una de esas cartas Paz se refiere al cambio en la visién politica

de Aguilar Camin y de varios de quienes formaban parte de la generacion del 68:

Su generacién, por buenas o malas razones, como siempre, abraz6 con pasion las ideologfas
de izquierda. La realidad, ayudada por la reflexion, ha disipado esas quimeras sangrientas.
Algunos han tenido el valor de rectificar. Usted es un ejemplo mayor de ese gran cambio.
Sin embargo, a diferencia de lo que ha ocurrido en otros paises con intelectuales de regreso
de esos espejismos (Gide, Camus, Koestler, Semprin y tantos otros) ustedes nunca han
explicado las razones politicas, filoséficas y morales que los han llevado a pensar como
ahora piensan. ¢Por qué? :Orgullo, disimulacién? No lo sé. Pero llamese como se quiera
llamar a ese silencio, lo cierto es que ha hecho mucho dafo. Otro gallo nos cantaria si

ustedes hubieran explicado piblicamente los motivos de su cambio.

%2 Héctor Aguilar Camin, «Pequefio regreso al gran hechizo del mundo», Nexvs, nimero 153,
septiembre de 1990, p. 73.
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Aguilar Camin contesté con la larga reflexion que se cita casi al inicio del capitulo, que es, en
sus palabras, una «especie de efectivo examen de conciencia sobre mi trayecto ideolégico y
mis convicciones publicas». Para este momento del intercambio ya habia estallado la rebelion
de Chiapas y sobre ese tema también cruzaron opiniones tanto en sus cartas como
publicamente. Nuevamente Paz y Aguilar Camin, 1xelta y Nexos, estuvieron de acuerdo en
lo general respecto al levantamiento zapatista. «En términos de los instrumentos intelectuales
y literarios que usted ha elegido, hay en su obra mads genuina preocupacién por esos
problemas [desigualdad, pobreza y opresiéon], mas compromiso intimo con el mundo
indigena y mas eficacia en el sefialamiento de los agujeros sociales del pais, que en las
preguntas de buen efecto, pero en el fondo demagogicas, del Subcomandante Marcosy, le
escribié Aguilar Camin a Paz en una de las tltimas cartas que le envio.

Como queda demostrado, entonces, fue sobre todo durante el salinismo que Aguilar
Camin se acerco al liberalismo de Paz, un liberalismo que coexistia, y en algunos puntos
coincidia, aunque sin ser el mismo y mas bien discursivamente, con el ya mencionado
dliberalismo social» de Salinas de Gortari, quien incluso llego a publicar en Nexos durante su

sexenio.

La nueva disputa de la nacion

En 1981 los economistas Rolando Cordera y Catlos Tello publicaron un libro que se volveria
paradigmatico: México: la disputa por la nacion. Perspectivas y opciones de desarrollo, en €l establecian
que México tenfa dos opciones de modelo para buscar su desarrollo en los siguientes afios.
El primero era el modelo neoliberal que buscaba una integracion global y operar bajo las
llamadas fuerzas del mercado y la segunda via era una que denominaron nacionalista y que
consistia en reactualizar el proyecto de desarrollo nacional que el pafs habia tenido en los
ultimos afos. Los autores consideraban que «la idea del proyecto nacionalista es el camino

mas solido y consistente que las fuerzas populares tienen hoy para avanzar hacia un cambio
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social mas profundo y generalizado».> Las élites gobernantes, como ya se vio, optaron por
el modelo neoliberal.

En 2010, en una reedicion de su libro y en el que se incluye un nuevo prélogo, «Lo que
queda por disputarm, los autores consideraron que «lo que se puede postular aqui y ahora, es
que después de veinticinco afios de globalizar a la nacién, es preciso y factible proponerse
nacionalizarla globalizacién»,>* esto a la luz de los cambios que se habfan dado en los tltimos
treinta afios en México y en el mundo. Esta idea de una disputa por la nacién estuvo presente
en el imaginario, algunas veces menos que otras, pero vino a resurgir con gran fuerza dada
la polarizacién que cre6 la figura y el proyecto politico de Andrés Manuel Lopez Obrador.
Incluso Luis Rubio, en clara alusion al texto de Cordera y Tello, publicé recientemente un
libro titulado La nueva disputa por el futuro.

En esa misma linea argumentativa Aguilar Camin consider6 que «la vieja disputa por la
nacién» se instalé de nuevo con toda fuerza con la campafia electoral de 2018, pero «ahora
entre la visién nacionalista y estatista, asumida por Andrés Manuel Lopez Obrador, viejo
rival de las reformas ‘neoliberales’, y la via ‘neoliberal’ que compartieron en lo basico sus
rivales electorales, Ricardo Anaya y José Antonio Meade».>> Desde ese momento y hasta
ahora, que ya han transcurrido tres afios de la presidencia de Lopez Obrador, la visién
politica en torno al mandato obradorista, alentada tanto desde el gobierno como también
por la oposicion, ha sido mayoritariamente de enfrentamiento y en ella parecerian tener
cabida sélo dos opciones posibles, entre —en la visién del gobierno— el antiguo régimen
neoliberal y el naciente liberal y entre —segun la oposicion— el populismo y el liberalismo.
Los matices han desaparecido casi por completo y las imprecisiones han aumentado, dado
que ni Lopez Obrador ni su gobierno son liberales, e incluso en algunos rubros han
continuado o profundizado las politicas piblicas de caracter neoliberal, ni la oposicion se ha
hecho cargo del fracaso econémico y social a los que llevo al pais con sus gobiernos y cada

cuando alguno de sus representantes da muestra de lo perdido que estan al considerar al

* Rolando Cordera y Carlos Tello, México: la disputa por la nacién. Perspectivas y opciones de desarrollo
[1981], 2* edicién, México, Siglo XXI, 2010, pp. 43-44. (Sociologia y Politica).

> Ibid., p. 38.

» Héctor Aguilar Camin, Nocturno de la democracia mexicana, México, Debate, 2018, p. 234.
(Sociedad).



gobierno de Lépez Obrador como de extrema izquierda. Salvo excepciones el medio
intelectual no ha escapado tampoco de dichas esquematizaciones.

Desde que meses antes de las elecciones era inminente que AMLO ganarfa la presidencia
empez6 una abundante publicacién de libros sobre su figura; dicha producciéon aumenté con
el pasar de su administraciéon y seguramente lo seguira haciendo en los siguientes afios al
grado que se pueda hablar —como en su momento Paul Garner lo hizo en torno a Porfirio
Diaz— de una historiograffa obradorista y antiobradorista. Muy pocos libros sobre Lopez
Obrador, su figura y su gobierno, escapan a dichas visiones.

Entre los intelectuales liberales el arribo de AMLO a la presidencia significé un regreso
a practicas politicas de antafio. Enrique Krauze publicé antes de las elecciones, en mayo de
2018, E/pueblo soy yo donde recupera el perfil critico sobre Lopez Obrador que escribié meses
antes de las elecciones de 20006, «El mesias tropical», mientras que Aguilar Camin presento
Nocturno de la democracia mexicana, en noviembre de 2018, es decir, pasadas las elecciones que
dieron como ganador al politico tabasquefio, pero antes de que éste tomara posesion de su
cargo. Este libro es importante porque condensa buena parte las ideas historicas y politicas
que Aguilar Camin ha plasmado en otros trabajos y es en donde se refleja de manera concisa
el desplazamiento del pensamiento politico del autor hacia el liberalismo.

«Las leyes estan escritas en arena, las costumbres en granitow, frase atribuida a Platén,
aparece en el epigrafe de Nocturno de la democracia mexicana, dado que uno de los hilos
conductores del libro son, justamente, las costumbres politicas mexicanas: los valores y
conductas o, en palabras del autor, «aquellas marcas de fabrica a las que, poco o mucho,
volvemos siempre».’® A proposito, a Nocturno de la democracia mexicana podria hacérsele la
misma critica que Aguilar Camin hizo a Octavio Paz y su visién de la historia en el lejano

1979. En ese momento el historiador escribi6 que

en términos de critica historica, nada parece interesatle tanto a Paz como la exploracién de
lo enterrado, lo apenas visible y sin embargo perdurable; el dominio de las creencias y las
pulsiones negadas que siguen emitiendo su mensaje y barrenando el presente [...] Apelar a

la explicacion genérica del ‘alma’ de un pueblo es como para un médico diagnosticar ‘alergia’s

 Ibid., p. 13.
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equivale a decir ‘No sé’, a sumir en una categorfa ‘gaseosa’ la comprension de fenémenos
cuya etiologia concreta no se ha podido descifrar. Porque en esas masas ‘gaseosas’ y
semiconscientes estd condensada una historia especifica, una acumulacién de causas y
hechos que la pseudoontologia religiosa o espiritual del ‘alma’ de los pueblos ayuda a

mantener oculta.”’

Ellibro esta dividido en tres partes: la primera, «lLa costumbre politica mexicanax, revisa esas
usanzas recurrentes en la historia del pais; la segunda, «Casa en construcciéon: democracia sin
democratasy, repasa algunos momentos de los dieciocho afios que transcurrieron desde que
el PRI sali6 de los Pinos por primera vez; y la tercera, «Saltando al pasado: el poder de la
costumbre», explora las elecciones del 2018 y lanza conjeturas sobre lo que seria el nuevo
gobierno que, para Aguilar Camin, es «una vuelta a la costumbre, a la eleccién de un gobierno
fuerte, de rasgos caudillistas y providenciales, luego de dos décadas de gobiernos débiles pero
indefendiblemente ineficaces y corruptos».>

Aguilar Camin considera que la confianza en la democracia se erosion6é porque sus
participantes ocasionaron que eso sucediera. Los partidos se convirtieron en una red de
complicidades y clientelas, y hubo un aumento considerable de la inseguridad, la violencia y
la corrupcion. Mientras otros problemas ancestrales no sélo no fueron erradicados, sino que
aumentaron, como la pobreza y la desigualdad. Para el novelista la respuesta a todos estos
problemas esta en la democracia misma: reformando, con vistas al futuro;>* AMLO, en su
opinion, es un llamado al pasado.

Enla primera parte del libro, Aguilar Camin desarrolla una idea sobre la que otros autores

expusieron antes ampliamente, siendo Edmundo O’ Gorman quien lo hizo de mejor manera,

" Héctor Aguilar Camin, «Metaforas de la tercera via. Sobre E/ ggro filantrdpico de Octavio Paz»,
op. cit., pp. 213-214.

* Héctor Aguilar Camin, Nocturno de la democracia mexicana, op. cit., p. 14.

* Sobre estas reformas necesarias se puede consultar el libro en el que Héctor Aguilar Camin
patticipé como autor y coordinadot, ;Y ahora gué? México ante el 2018, México, Debate / Nexos
/ Universidad de Guadalajara, 2017, 466 pp. Este libro, a su vez, se puede contrastar con uno
ideado por autores de un par de generaciones mas jovenes y en el que, de igual manera, los
participantes se preguntaban por las reformas necesarias en el pafs: Humberto Beck y Rafael
Lemus (eds.), E/ futuro es hoy. ldeas radicales para México, México, Biblioteca Nueva, 2018, 300 pp.
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y ésta es la de México como prisionero de su pasado. Nuestra memoria y, por ende, la historia
que se ensefia en las aulas, argumenta el autor, recuerda mas las rebeliones que los acuerdos,
la violencia mas que la politica y a los vencedores mas que a los triunfadores, a quienes
incluso se trata como «villanos». Eso a su vez ha ocasionado que nuestro nacionalismo
defensivo esté lleno de victimismo y resentimiento.

Para el autor lo que hoy llamamos México no empieza en 1810 sino en 1521, con una
mezcla del viejo y el nuevo mundo. Heredando de éstos elementos que perviven hoy en dia:
de su pasado colonial —espanol— hered¢ la lengua, el arraigo a la religion catélica, los habitos
corporativos y comunales de la organizacion politica, el patrimonialismo burocratico, entre
otras cosas, mientras que de su pasado indigena perdura una «costumbre favorita de la
historia de México», que es la de tener en la cspide a un dirigente monumental y con grandes
poderes. Todas estas cosas, de acuerdo con el autor de Adids a los padres, «no son fatalidades
histéricas o rasgos ontolégicos del ‘ser nacional’. Son habitos adquiridos con el tiempo,
largamente practicados por una sociedad, formas de conducta colectiva que cambian
lentamente, que tienden a repetirse bajo distintas ropas en distintas épocasy».®

Siguiendo esta linea de pensamiento Aguilar Camin concibe la historia del liberalismo y
su triunfo como «la historia de una coercién modernizadora sobre un pais sellado por sus
tradiciones feudales».! Ademas, la Revolucién mexicana, vista como el paso culminante en
la historia de la nacién, tuvo una matriz corporativa, escasamente liberal y poco democratica,
y su legado se volvié una sombra durante casi todo el siglo XX, siendo pensada como un
presente progresista continuo, es decir, como una revolucién permanente. Sin embargo, esta
idea terminé con la matanza de Tlatelolco en 1968, momento en el que el sistema politico
mexicano comienza su caida, no asf su proceso democratizador que para el autor es fechable
en 1982 con la crisis que provocé la nacionalizacién bancaria por parte de José Lopez
Portillo.

En la segunda parte de Nocturno de la democracia mexicana se presentan estampas de
momentos especificos del siglo XXI, comenzando por lo que el autor denomina una jornada

de fundacion, pero también de clausura de un mundo, «un fin de época: civico, civilizado y

% Héctor Aguilar Camin, Nocturno de la democracia mexicana, op. cit., p. 33.

' Ibid, p. 53.
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civilizador,? el momento de la anhelada alternancia en el poder con el triunfo de Vicente
Fox. El nuevo gobierno tenfa grandes retos, resumidos por Aguilar Camin en tres: 1) lograr
una gobernabilidad democratica; 2) construir una cultura civica; 3) completar la
modernizacion de México. No obstante, lo que se vivié en ese sexenio fue una paralisis
gubernativa.

Las elecciones de 2006 significaron para México una circunstancia critica dentro de su
historia politica reciente, desde antes que se desarrollaran, con el desafuero de Lopez
Obrador, hasta después, con el no reconocimiento de derrota por parte de éste. El ganador,
Felipe Calderon, en su intento por confrontar directamente a los carteles de narcotraficantes
que iban al alza, hundi6 al pafs en una espiral de violencia sin precedentes. En suma, después
de una década de democracia el pais se encontraba en «un remedo de régimen parlamentario
en un régimen presidencial disminuido, que en cierto modo toma lo peor de los dos
sistemas».®3 Ya en 2009 el autor dictaminaba que «estamos ahora en la fase del desencanto
con la democracia por sus pobres resultados, y por la violencia que la acechax.

Ante esta situacion, en 2012 el electorado vot6 en su mayoria por el regreso del PRI ala
presidencia. Se acab¢ la paralisis gubernativa via el Pacto por México, que incluy6 al PRI,
PAN y PRD, y mediante el cual se dieron multiples reformas, como la educativa, la de
telecomunicaciones, entre otras. Pero la violencia no disminuyé y junto con la corrupcion,
cada dia mas notoria, ocasionaron un hartazgo y descontento ante el cual la «tentacion
populista», encarnada en AMLO, era la unica opcion diferente para 2018.

En la ultima parte el autor comienza analizando el libro que AMLO publicé un afo antes
de las elecciones, 2018: la salida. Decadencia y renacimiento de México, y en €l encontré claridad
respecto a lo que harfa Lépez Obrador en caso de ganar la presidencia, pero esto
condimentado con algo de delirio y mucha fe: «la agenda se vuelve evangelio, el proyecto
politico, oferta de felicidad»,®* por lo mismo «no es una casualidad historica que vaya
ganando» y, ademas, anadia Aguilar Camin, «tampoco una fatalidad que vaya a ganam. Pero

estas lineas, escritas en julio de 2017, se contradicen con unas que aparecen mas adelante,

? Ibid., p. 104.
 Ibid., p. 137.
“ Ibid., p. 213.
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techadas en mayo de 2018, en las que para el autor «el triunfo de Lopez Obrador no sera de
rutina, sino de ruptura democratica; su proyecto y sus palabras prueban que no ha cambiado;
la presidencia, lejos de moderarlo, lo inflamara; y el pais desgraciadamente, si puede estar
peo.6

El autor hizo un repaso de la nocién que AMLO tiene de la historia, de la cual quiere ser
un protagonista central. La historia de México se resume para Lopez Obrador en tres grandes
transformaciones: la Independencia, la Reforma y la Revolucién, y en tres grandes
presidentes: Benito Juarez, Francisco 1. Madero y Lazaro Cardenas. Su gobierno serfa la
cuarta transformacion en la historia del pais. Esto, aunado ya a los resultados de la jornada
electoral del 2 de julio, en la que AMLO obtuvo un 53.19% de la votacién —lo que equivali6
a 30.11 millones de votos—y su partido MORENA logré una mayoria en el Congreso, hizo
recordar a Aguilar Camin el titulo que Enrique Gonzalez Pedrero dio a su biografia sobre
Antonio Loépez de Santa Anna: pafs de un solo hombre. Asi, en su vision, México dio un
salto al pasado y volvid a su costumbre, una vez mas.

En las ultimas lineas de su libro Aguilar Camin escribi6 que «México estd en modo suefio
y se siente muy bien. Ya le hacfa falta. Falta el despertar». Y ese despertar, siguiendo las
opiniones del autor en su columna de Miknio desde ese momento, ha sido mas dificil y
decepcionante de lo que se esperaba. En suma, asi, negativa, ha sido la ponderaciéon de
Andrés Manuel Lépez Obrador y su gobierno, tanto en Nexos como en Letras Libres a través
de la pluma de sus mas conspicuos y frecuentes colaboradores.

En estos afnos de la autodenominada cuarta transformacion, Aguilar Camin y Krauze se
han acercado nuevamente y en sus revistas se ha criticado con mayor fuerza y constancia al
obradorismo de lo que se hizo a los gobiernos de la transicion, este hecho, en mi opinion,
tiene su fundamento en una afinidad ideoldgica, no total ni acritica, pero si general con
aquellos gobiernos y no tanto por motivos econémicos, como el presidente y muchos criticos
de estos intelectuales piensan. Es cierto que sus empresas, Nexos y Cal y Arena, en el caso de
Aguilar Camin, y Letras Libres y Clio por parte de Krauze, fueron «favorecidas» durante los
gobiernos de la transicion, pero el dinero que éstos gastaron en publicidad o en

contrataciones de diferentes servicios no es tan grande en comparacién con otros medios,

 Ibid., p. 236.
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audiovisuales y escritos, en el mismo periodo y, ademas, el modelo de negocio de esas
empresas nunca dependié del Estado.

Este acercamiento del par de historiadores ha hecho que nuevamente compartan
tribunas y foros. Juntos participaron, por ejemplo, en el Foro Desafios a la libertad en el siglo
XXI,% llevado a cabo en mayo de 2019 y planeado por la Universidad de Guadalajara y la
Fundacion Internacional para la Libertad, presidida por Mario Vargas Llosa, organizacion
cuyo principal objetivo, de acuerdo a su pagina de internet es «la defensa de aquellos
principios cuya instauracién constituyen las bases de la democracia, la libertad y la
prosperidad» y cuya vision, agregan, «es la de un mundo libre y préspero donde los principios
de libertad individual, derechos de propiedad, gobierno limitado y mercados libres estén
asegurados por el Estado de Derecho.

Krauze y Aguilar Camin son dos viejos amigos, que por momentos no lo han sido. El
primero resume su relacién, desde que se iniciaron en el debate publico hasta el gobierno de

AMLO, de la siguiente manera:

En 1976 tomamos caminos distintos. Sin ser en alguna forma ortodoxo, Héctor crefa en la
revolucion marxista, en la guerrilla latinoamericana y en el imperio del Estado nacido, mal
que bien, de la Revolucion mexicana. Yo, sin desconocer la justificaciéon social y el impetu
institucional de la Revolucion mexicana, y sin descreer por entero en la posibilidad de un
socialismo democratico, desconfiaba instintivamente del poder (sobre todo del poder
presidencial), crefa en la empresa cultural y me inclinaba al liberalismo. Con esas diferencias
ejercimos la vocacion de editores y escritores politicos.

No puedo negar que en varios momentos los ataques de Nexos a uelta, a Octavio Paz
y sobre todo a Gabriel Zaid fueron no solo infundados e injustos, fueron inadmisibles, sobre
todo porque nunca medié una disculpa. Pero el tiempo, por muchas vias, ha dado una
significacion distinta a esas querellas que en su momento parecian sangrientas. Por un lado,
las posiciones de aquel grupo se acercaron a las nuestras. Por otro, las polémicas

representaron, a pesar de su acritud, un servicio a la democracia mexicana porque

% Dicho evento fue publicado después como libro, Héctor Aguilar Camin, e al., Desafios a la

libertad en el siglo XXI, México, Universidad de Guadalajara / Taurus, 2019, 165 pp.
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inauguraron una tradicién de debate que era ajena a aquel ambiente de modorra,
uniformidad, doblez y aquiescencia.

Hoy volvemos a estar juntos, no es las paginas de los libros que intercambiamos sino en
la mira del poder presidencial. Se siente bien marchar rumbo a la nueva manifestaciéon que
protesta dia con dia contra un gobierno destructor cuyo verdadero origen no esta en el

movimiento del 68, sino en el régimen que lo reprimi6.®’

En conclusién, haciendo un recorrido por las principales causas y propuestas que ha
defendido y atacado Aguilar Camin como autor —y Nexos como revista, podria afadirse—
puede establecerse que hoy en dfa hay en ambos, sin ser asumida, una posicion claramente
liberal —que sin embargo convive con rasgos de otras ideologias, como la
socialdemocracia—. Ese pensamiento liberal tuvo en el pasado y tiene atn simpatias con
algunos de los principios del programa neoliberal, pero en estricto sentido y con apego a la
rigurosidad, no puede definirse como tal.

Para finalizar convine preguntarse a qué se referfa concretamente Aguilar Camin con la
autodefiniciéon de Manuel Azafia de «socialista a fuer de liberal» con la que dijo identificarse.
En una ocasién incluso dijo que «hay que sofar para nuestros paises [latinoamericanos] una
izquierda» que se asumiera de la misma manera, es decir, como «ntransigentemente
igualitaria a fuerza de querer intransigentemente todas las libertades para todos».®® En otra
oportunidad, al final de una conferencia ofrecida en la Universidad Veracruzana en 2009 en
la que imaginaba lo que dirfa José Marfa Luis Mora sobre el estado del liberalismo mexicano

en ese momento ahondd en esa idea:

Acaso, pienso, ese Mora renacido en los inicios del siglo XXI no verfa con malos ojos la
definicion de Manuel Azafia reputandose como un hombre «socialista a fuer de liberal». Es

decir, como alguien que cree que para que todos sean capaces de disfrutar de las libertades

7 Enrique Krauze, «la estrella de Héctor», Letras Libres, nimero 287, noviembre de 2022, pp.
80-82.

% Héctor Aguilar Camin, Pensando en la izquierda, México, Fondo de Cultura Econémica, 2008, p.
67. (Centzontle).
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basicas del hombre, hay que mejorar las oportunidades de algunos, igualar en algo a los
desiguales. Quien quiera defender a fondo las libertades del liberalismo, tendra que llegar a
la conclusiéon de que hay que poner un piso minimo de las igualdades que pregona el

. . (4
socialismo.”’

En ese parrafo se encuentran mencionadas las dos ideologfas por las que Aguilar Camin ha
transitado a lo largo de su vida sin adherirse propiamente a ellas ni abrazado completamente
su credo: el socialismo y el liberalismo, hay en su obra algunos elementos de ambas. Su
pensamiento politico ha sido fluctuante. Héctor Aguilar Camin ha dejado que la vida entre

suficientemente en ¢l y cambie sus creencias.~

% Héctor Aguilar Camin, «El liberalismo mexicano hoy», en José Antonio Aguilar Rivera
(cootd.), La fronda liberal. La reinvencion del liberalismo en México (1990-2014), México, Taurus /
Centro de Investigaciéon y Docencia Econémicas, 2014, p. 33. (Pensamiento). El coordinador
menciona en la introduccién que los participantes del libro recibieron una carta que de cierta
manera servia como autosuscripciéon al liberalismo: «Asi, quienes aceptaron participar se
consideran a si mismos liberales (o al menos se sienten identificados con una parte importante
de la agenda liberal) y no tiene objecién en aparecer en un libro sobre el liberalismo mexicanow,

p. 18.
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o ]Il o
Transformaciones del pensamiento

historico

Los pueblos voltean ansiosamente al pasado

s6lo en las épocas que parece atentar contra ellos;

la sabiduria historica se impone a las colectividades como saber
1itil y necesario en épocas de sacudimientos y malos agiieros.

Y lo hace con tal fuerza que los actores sucumben

a la tentacion de protegerse en ella y repetiria.

Héctor Aguilar Camin

La utilidad de 1a historia

ocos han sido los debates serios que se han dado en torno a la utilidad de la historia
en nuestro pafs, lo que ha existido en su lugar son reflexiones que, aunque
importantes y varias de ellas brillantes, han sido mas bien aisladas y no como parte
de una discusion mas amplia en la que participe un buen nimero de practicantes o estudiosos
de la historia.! Quiza la mayor referencia en este sentido sean los escritos que Alvaro Matute

recopild en 1973 en el libro La feoria de la historia en México (1940-1968) en el que aparecieron

' Algunas de estas reflexiones pueden consultarse en el libro cuya seleccion y edicion estuvo a
cargo Juan A. Ortega y Medina, Polémicas y ensayos mexicanos en torno a la historia [1970], 3* edicion,
México, Instituto de Investigaciones Historicas, Universidad Nacional Auténoma de México,
2001, 482 pp. (Documental, 8).
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plumas como las de Ramoén Iglesia, Edmundo O’ Gorman, Alfonso Caso, Alfonso Reyes,
Wenceslao Roces, José Gaos, Jesus Reyes Heroles, entre otros. Ese libro, como le menciona
Matute en la introduccion, fue referencia obligada por muchos afios en cursos iniciales de
historia e historiografia dado que «en ¢l se pueden apreciar los origenes de temas y problemas
permanentes. La teorfa de la Historia no se invento ayer, tiene mucho tiempo y su riqueza es
tan grande que no basta conformarse con sélo estar al dfa. Lo que circula hoy le debe mucho
al ayer.?

Posteriormente fue hasta 1980, con la publicacion del libro Historia spara qué?? que se
suscit6é un debate sobre la utilidad de la historia.# La obra fue ideada por Alejandra Moreno
Toscano a proposito del traslado del Archivo General de la Nacién (AGN) al antiguo Palacio

de Lecumberri. En palabras de la propia Moreno Toscano:

Enfrentados a la tarea de ordenar toneladas de documentos, organizarlos, clasificarlos y
limpiarlos —literalmente— del polvo de los tiempos, quienes colaboraron entre 1977 y 1980
con el Archivo General de la Nacion, conocieron el entusiasmo, la rutina y algunas veces la
franca desesperanza. En muchas ocasiones se plante6 la duda: ¢y para qué va a servir todo
esto? Esa y otras preguntas semejantes no solo cuestionaban la funcién y el papel de los
archivos: planteaban también problemas acerca del sentido y la funcién de la historia.

Aun cuando los historiadores no parecen poner en duda la utilidad o legitimidad de la
historia, lo cierto es que pocas veces responden expresamente a esas preguntas. Tampoco
se dispone de textos razonados que a partir de distintas practicas y usos de la historia den
cuenta del porqué y el para qué se rescata, se ordena y se busca explicar el pasado. Para

comenzar a llenar esas lagunas el Archivo General de la Nacion invité a un grupo de

2 Alvaro Matute, «Prologow, La teoria de la historia en México (1940-1968) [1973], 2* edicion, México,
Fondo de Cultura Econémica, 2015, p. 16. (Biblioteca Universitaria).

> Historia, spara qué?, México, Siglo XX1, 1980, 245 pp. (Historia).

* Recupero aqui, con algunas modificaciones, el seguimiento que hice sobre este debate en mi
tesis de licenciatura, véase Jorge Luis Arellano Mendoza, «Enrique Krauze: el historiador y su
pluma» tesis para obtener el grado de Licenciado en Historia, asesor Javier Mac Gregor
Campuzano, México, Universidad Auténoma Metropolitana, Unidad Iztapalapa, 2018, pp. 28-
32.
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historiadores a dar respuesta a esas preguntas. Los ensayos que se prepararon para ese fin

forman el cuerpo de este libro, que ahora publica Siglo XXI.”

Los escritores convocados fueron Carlos Pereyra, Luis Villoro, Luis Gonzalez, José Joaquin
Blanco, Enrique Florescano, Arnaldo Cérdova, Héctor Aguilar Camin, Carlos Monsivais,
Adolfo Gilly y Guillermo Bonfil Batalla. Para preparar los textos que formarfan parte del
libro los autores y la coordinadora viajaron a La Paz, Baja California del 6 al 8 de mayo de
1980 y ahi planearon e hicieron mesas de discusion.

Publicado el libro, Enrique Krauze lo leyo y percibié que:

tenfa, salvo algunos capitulos, un comun denominador, sobre todo en los capitulos escritos
por autores de mi generacion: se empefiaban en politizar la historia, en someterla a juicio e
imponetle categorias politicas del presente, repartiendo premios y castigos entre los
personajes histéricos: «éstos eran revolucionarios y éstos no, éstos eran reaccionarios y
aquéllos no».

Pronto adverti también que ésta era la interpretacion whig de la historia, y el asunto me
remitié a una vieja polémica en Inglaterra de cémo los whigs (de largo predominio en la
historia inglesa) habfan impuesto su versién del pasado. Aquello era grave: estamos
hablando de los afios ochenta, cuando resurge la guerrilla en América Latina. En México se
acababa de terminar la Guerra Sucia, impera la radicalizacién politica, y en esos afios mi

generacion tenfa ese 4nimo revolucionario y queria imponetle a la historia ese cartabon.”

Entonces el autor de Caudillos culturales en la Revolucion mexicana escribid una resefia sobre el

libro titulada «lLas caras de la Historia» que apareci6 en el suplemento Sdbado de Unondsuno

* Historia, spara qué?, op. cit., p. 7.

¢ Luciano Concheiro, «Historia, spara qué?: la respuesta y la preguntan, tesis para obtener el grado
de Licenciado en Historia, asesor Alvaro Matute, México, Facultad de Filosofia y Letras,
Universidad Nacional Auténoma de México, 2013, 238 pp.

7 Christopher Dominguez Michael entrevista a Enrique Krauze, «XIII y dltima. Enrique Krauze:
la conciencia liberal», Letras Libres, nimero 146, febrero 2011, p. 61; «Enrique Krauze: “Toda
historia es contemporanea’», en Christopher Dominguez Michael, Profetas del pasado. Quince voces
de la historiggrafia sobre México, México, Era / Consejo Nacional para la Cultura y las Artes /
Universidad Auténoma de Nuevo Leon, 2011, p. 388.
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el 21 de febrero de 1981. Krauze fue especialmente critico con los textos de Florescano, «De
la memoria del poder a la historia como explicaciéony»; Cordova, «La historia, maestra de la
politica»; Aguilar Camin, «Historia para hoy» y Gilly, «l.a historia como critica o como
discurso del podem. Como ya se vio, percibia en ellos una interpretacion whig de la historia.
Sobre ésta advertia que existen dos caras: la primera es «la mas convencional [...] es la que
hemos padecido en la escuela: la historia pragmatica por excelencia que Cicerén llamoé
«Maestra de la vida»; Nietzsche apellidé «reverencial» y Luis Gonzalez ha bautizado como

«Historia de bronce» y la segunda, en la que inscribia a los textos mencionados, es

la historia critica, el género favorito de los politizadores del pasado. Piqueta en mano la
practica con mas denuedo que acierto la reciente generacion de historiadores en México.
Consiste en un permanente talado de mitos; el recuento machacante y fundado de injusticias,
represiones, traiciones, incumplimientos; la denuncia de la opresién de los gobernantes y
opulentos. Si el padre de la historia reverencial es Plutarco el de la historia critica es quiza
Voltaire, cuya frase «I. histoire n'est que le tableau des crimes et de malhenrs» podria servirle como
epigrafe general.
[..]

Politizar la historia no es historiar la politica. Los historiadores anticuarios no pretenden
desterrar el estudio de la politica, soslayar la importancia de lo politico en la vida social o
desestimar la aportacién de los grandes historiadores de la politica. Tampoco sugieren que
el historiador no deba tener pasiones o compromisos politicos; puede tenerlos, pero debe
introducir una distancia entre ellos y su investigacion si quiere ser objetivo. No se trata
—afirman los non-whig— de un problema de asepsia politica sino de consistencia intelectual.
Un quehacer histérico consistente no tiene porqué ser incompatible con un quehacer
politico consistente. Pero hay situaciones incomodas para esa doble consistencia que en un
momento dado obliga a escoger entre el interés general de conocimiento y el interés politico
del historiador. El politizador de la historia subordina el interés general de conocimiento a

sus intereses politicos particulares.8

® Enrique Krauze, «las caras de la Histotia», Sdbado, ntimero 172, 21 de febrero de 1981, pp. 2-
3; Caras de la historia, México, Joaquin Mortiz, 1983, pp. 18-19 y 21-22. (Cuadernos).
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El texto de Krauze fue respondido por dos de los aludidos, y de hecho el entonces secretario
de redaccion de la revista 1uelta fue invitado a la segunda mesa redonda sobre el libro llevada
a cabo el viernes 27 de febrero en el Fonagora, en la que estuvieron presentes como autores
de Historia spara gué? Villoro, Monsivais, Gonzalez y Florescano y como comentaristas
Alvaro Matute y Krauze. En su turno, Florescano ley6é una respuesta, que nunca fue
publicada después en algiin medio, a la critica que Krauze habfa presentado en Sdbad,
encontrd en ésta, de acuerdo a la nota informativa de Fernando de Ita que aparecié un dia
después del evento en Unomadsuno, «mala fe, ausencia de un auténtico debate intelectual, falta
de argumentacién razonada, distorsiones de varios tipos y reductivismo critico. En una
palabra [sic]: deshonestidad intelectual».” A pesar de que en la nota se dice que Florescano
se refirié hacia Krauze «con una violencia verbal que provocé el murmullo del publico» y
que «la argumentacién de Florescano estuvo llena de referencias ad hominem que convirtieron
la mesa de discusion en un cuadrilatero», Krauze envié una carta al diario que se publicé al
dfa siguiente en la que se inconformaba pues si bien «sus afirmaciones no son inexactas, no
dan idea de lo que realmente sucedi6 [...] Un ejemplo: no menciona la desaprobaciéon de
Luis Villoro contras las injurias personales que me dedicé Florescano.!?

Dias después Adolfo Gilly publicé «El amor a la verdad», también en Sdbado.!' Ahi, Gilly
escribi6 que a Krauze «el fragor y la pompa de las muchas citas de los grandes le impidieron
oir los susurros de los pequefios». Ahondé en la idea de que «a las ciencias sociales el sujeto
social se presenta divido en clases antagénicas, o en palabras generales, en dominadores y
dominados» y acuso al autor de la resefia de ir en contra del amor a la verdad —que Krauze
indicé al final de su ensayo como el impulso de todo historiador—, por citarlo mal.
Posteriormente aparecié en el mismo medio «Historia y Politica» de Arnaldo Cérdova, un
texto mas amplio que el de Gilly."> En esta réplica el autor admitié ser un «estaddlatra» ya

que «el Estado lo es casi todoy, pero negd que ese «estatismon fuera el de la «version oficialy

’ Fernando de Ita, «En la segunda mesa redonda de Historia, spara qué?, Enrique Florescano refuté
la critica de Krauze», Unomdsuno, 28 de febrero de 1981.

" Enrique Krauze, «Injurias, ¢para qué?», Correspondencia de Unomdsuno, 1 de marzo de 1981.
"' Adolfo Gilly, «El amor a la verdad», Sdbado, nimero 174, 7 de marzo de 1981, p. 8.

"2 Arnaldo Cérdova, «Historia y Politicar, Sdbads, ndmero 176, 21 de marzo de 1981, pp. 10-11.
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que Krauze habia sefialado. Ademas, ratifico que «la historia si tiene una dimensién politica
de la que nadie puede escapar».

En la dltima entrega de la polémica, Krauze dijo que la idea de la historia de Gilly era
reductivista y relativista «porque no ve, en la infinita variedad y complejidad del tejido
humano, mas que la lucha entre dominados y dominadores». De la respuesta de Cordova se
ocupd mas: negd que haya querido eliminar el estudio de la politica o desconocer su
importancia, sino que quiso llamar la atencién sobre la politizacion de la historia y terminé
sefialando que el autor de La ideologia de la Revolucion mexicana «magnifica el papel y la vocacion
del Estado mexicano y de esa forma reduce las articulaciones complejas contradictorias,
variadas, plurales, de la sociedad civil. Como teorfa politica o como bandera politica, pasa.
Como histotia, no».!3

El libro en cuestién es el objeto de estudio de la citada tesis «Historia, ¢para quér La
pregunta y la respuesta» que Luciano Concheiro presenté en 2013 para titularse como
historiador por la Facultad de Filosoffa y Letras de la UNAM. Concheiro entrevist6 a vatios
de los autores. A la distancia, a ojos de algunos la polémica fue mas un enojo por parte de
Krauze por no haber sido invitado a colaborar, ademas de un capitulo mas del
enfrentamiento que para ese momento ya tenfan Nexos y Vuwelta'* Gilly y Cérdova
consideraron que las respuestas que ofrecieron a la pregunta original seguian vigentes (a
Florescano no se le hizo la pregunta explicita). Por su parte, Krauze declaré un par de afios
antes que «a treinta afios de ese bautizé polémico, considero que avanzé mas la historia del

saber que la historia del poder; creci6 el conocimiento histérico. Incluso, los autores de

" Enrique Krauze, «l.a polémica actitud ante la histotia», Sdbado, nimero 179, 11 de abril de
1981, p. 8.

' José Joaquin Blanco declar6 que «el libro no tuvo respuestas. Fuera del berrinche que hizo
Krauze, del que no me acuerdo nada mas que fue a hacer un papelote ahi a la presentacion del
libro en el Centro Helénico. Yo estaba en la mesa, y nada mas me acuerdo que Florescano estaba
enojado, pero no pelé. Digo, me parecié que era un conflicto de mafias» en Luciano Concheiro,
Historia, spara qué?: la respuesta y la pregunta, op. cit., p. 172. Mientras que Cérdova dijo que la
controversia «responde mas a los pedos que traen él [Krauze| y Aguilar Camin. Son hermanos
gemelos que se odian, y asi ha sido la vida de ellos», cuestionado entonces si fue una
confrontacion de grupos en vez de tebrica, contestd que si, «la idea de Krauze era pegarle a
Florescano y Aguilar Caminy, 1bid., p. 182.
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Historia, jpara qué? y sus discipulos aportaron mucho mas a la historia como conocimiento
que a la historia como instrumento politico».!®

Aguilar Camin, quien no participé como tal en la polémica, también fue entrevistado por
Concheiro y a la distancia sefnalé que Krauze «tomé algunos rasgos de los ensayos y fabrico
una critica que no hace justicia a la riqueza de perspectivas del libro, ni mucho menos, a la
genuina interrogacion sobre el momento de la conciencia histérica que planteaba la salida de
la sombra de la Revolucion mexicana»'® y, ademas, ahondé en el sefialamiento de Krauze de

ser defensores de la interpretacion whig de la historia, es decir, de politizar la historia:

Veniamos, como he dicho, de una historia oficial hegemoénica. Dadbamos los primeros pasos
criticos para salir de ella. No habfa en esos primeros pasos un programa politico ni un plan
de hegemonia discursiva. Ni siquiera sabfamos que eran los primeros pasos hacia otro lugar.
No venfamos, como los whigs ingleses o, para el caso, los fories, de haber detentado el poder
suficiente tiempo como para generar una narrativa histérica. Venfamos de la marginalidad
de izquierda, de la marginalidad de la vida académica y de la marginalidad periodistica y
cultural. Nuestra unica centralidad era que estabamos en la espuma de la refrescante cerveza

de la reforma politica de aquellos afios."”

Finalmente, como bien lo apunta Gilly, ha sido una «polémica que visible o invisible no ha
cesado en la historiograffa mexicana». Con todo y las pasiones desbordadas que casi todos
los participantes de la discusiéon mostraron en algin momento, la pregunta que la ocasioné

—la utilidad de la historia— y las respuestas que ofrecieron ambas partes son tan importantes

" Christopher Dominguez Michael entrevista a Enrique Krauze, op. cit., p. 61.

' Este comentario es asertivo, de hecho Krauze al igual que los autores a los que criticd
pertenecen a la tercera generacion de estudiosos de la Revolucién mexicana y todos ellos
formaron parte de aquel revisionismo historiografico, tal como lo sefalé Alan Knight,
«Interpretaciones recientes de la Revolucion mexicanay, Secuencia. Revista de historia y ciencias sociales,
Instituto de Investigaciones Dr. José Marfa Luis Mora, nimero 13, enero-abril de 1989, pp. 23-
43,

Y TLuciano Concheiro, Historia, spara qué?: la respuesta y la pregunta, op. cit., pp. 210-211.
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ayer como hoy. Es un ejercicio que generacion tras generacion se deberfa replicar. Fue esa,

en ultima instancia, como la denominé Eduardo R. Huchim, una polémica memorable.'8

La historia oficial

Anos después Aguilar Camin volverfa a estar inmiscuido en una polémica en torno a la
historia, pero ya no sobre su utilidad en si, sino sobre el papel de la historia en la educacion
de los nifios y adolescentes, esto es, la historia patria y, por ende, la historia oficial. Sucedié
a raiz de los libros de texto de 1992.

Los libros de texto gratuitos tienen su propia historia. Fue el 12 de febrero de 1959 que
el entonces presidente Adolfo Lépez Mateos creé mediante un decreto la Comisién Nacional
de Libros de Texto Gratuitos (CONALITEG). No es casual que esta iniciativa viniera de
dos discipulos de José Vasconcelos: el propio Lopez Mateos y su secretario de Educacion
Publica, Jaime Torres Bodet. La originalidad de esta idea, como ha comentado Elizer Ixba
Alejos, no radicaba en la entrega de una obra escolar gratuita, sino en que dicho material
serfa, ademas, inico y obligatorio para las escuelas tanto publicas como privadas de zonas
urbanas y rurales.!”

Desde su creacion y en sus cuatro diferentes versiones (1960, 1972, 1992-1994, 2008) los
libros de texto gratuitos han suscitado diversos tipos de controversias en torno ya sea a
creacién y existencia, su produccion y distribucién, sus costos, sus autores, pero es quiza su
contenido el elemento sobre el que mas se ha polemizado en diferentes momentos y de todos
éstos fueron los libros de texto gratuitos de historia (LTGH) del afio 1992 sobre los que mas
ha corrido tinta, en defensa y en contra de ellos.

A principios de afo, el 7 de enero, Manuel Batrlett abandoné el puesto como secretario
de Educacién y en su lugar fue nombrado Ernesto Zedillo, quien logré la firma del Acuerdo

Nacional para la Modernizacién Educativa Basica, el cual inclufa una propuesta para

' Eduardo R. Huchim, «Cérdova, Florescano, Gilly y Krauze: una polémica memorable», Revista
de la Universidad, Universidad Nacional Auténoma de México, nimero 55, septiembre de 2008,
pp. 22-37.

" Elizer Ixba Alejos, «La creacion del libro de texto gratuito en México (1959) y su impacto en
la industria editorial de su tiempo: autores y editoriales de ascendencia espafiolay, Revista Mexicana
de Investigacion Educativa, volumen 18, nimero 59, octubre-diciembre de 2013, pp. 1189-1211.
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reformar los contenidos de los materiales educativos que se veria plasmada en la renovacion
de los programas de estudio y de los libros de texto gratuitos.?’ Es el 4 de agosto cuando el
secretario Zedillo anuncia que el gobierno habia recibido 7.5 millones de ejemplares de los
nuevos libros de texto de historia para que fueran repartidos en el nuevo ciclo escolar 1992-
1993, declarado, ademas, como el «Aflo para el estudio de la historia de México», a los
alumnos de cuarto, quinto, y sexto afio de primaria del pais.?! A partir del momento en que
fueron presentados y se tuvo acceso a su contenido se hicieron un alud de comentarios en
torno a ellos. Las criticas, esta vez, no fueron expresadas por los actores que las habfan hecho
en el pasado, como empresarios, padres de familia, la iglesia o el Partido Accién Nacional,
sino por la dirigencia magisterial del Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacion
(SNTE) y su disidencia, la Coordinadora Nacional de Trabajadores de la Educacion (CNTE),
el Partido de la Revoluciéon Democratica y un grupo, no aliado, sino diverso, de periodistas
e intelectuales, entre los que figuraron Miguel Angel Granados Chapa, Enrique Krauze, Paco
Ignacio Taibo II, Jaime Avilés, Carlos Ramirez, Elena Poniatowska, entre otros.?

Los juicios iban en varios sentidos. Empezando por el hecho de que el trabajo de
elaboracién de los LTGH fue concedido de manera directa, sin ningun tipo de licitacién o
concurso, a la Fundaciéon Nexos, siendo Enrique Florescano y Héctor Aguilar Camin los
encargados del proyecto. Este dltimo, como se vio en el capitulo anterior, tuvo una relacién
cercana con Carlos Salinas de Gortari y se sumaba, ademas, que apenas habia pasado la
tormenta que significé la realizaciéon de El Coloquio de Invierno, por el que, aunado a otros
eventos, el grupo Nexos fue acusado de intentar apoderarse de los centros de la cultura

mexicana.

* Lorenza Villa Lever, «l.a historia en los libros de texto gratuitos. 50 afios y cuatro
concepciones», en Erika Pani y Ariel Rodriguez Kuri (coords.), Centenarios: conmemoraciones e
historia oficial, México, Centro de Estudios Histéricos, El Colegio de México, 2012, p. 272.

' Marfa Guadalupe Mendoza Ramirez, «l.os libros de texto de histotia de la modernizacién
educativa: autores, textos y contexto, 1992-1994», en Rebeca Barriga Villanueva (ed.), Entre
paradojas: a 50 arios de los libros de texto gratuitos, México, El Colegio de México / Secretarfa de
Educaciéon Publica, 2011, p. 434.

* Arturo Torres Batreto, «Los libros de texto gratuitos de historia en Méxicor, Multidisciplina,
Facultad de Estudios Superiores Acatlan, nimero 2, diciembre-enero 2009, p. 38.
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Aguilar Camin y Florescano, a su vez, contrataron a historiadores de varias instituciones,
quedando el equipo integrado, de acuerdo con Lorenza Villa Lever, de la siguiente manera.
Epoca prehispanica: Johanna Broda, Linda Manzanilla, Luz Marfa Mohar y Concepcién
Obregon; época colonial: Solange Alberro, Rodrigo Martinez Baracs, Clara Garcia Ayluardo,
Gisela von Wobeser, Antonio Rubial y Carlos Herrejon; siglo XIX: Alvaro Matute, Jorge
Gonzalez Angulo y Carlos Herrejon; siglo XX: Jean Meyer, Héctor Aguilar Camin y Luis
Gonzalez.2> Meyer, en una entrevista para Proceso conté coémo fue el proceso de confeccion
de los LTGH. De un indice tentativo de temas, los historiadores encargados de cada periodo
afiadian mas; cada capitulo, cuyo pago correspondi6 a 10 millones de pesos, consistia en unas
ocho cuartillas y el trabajo se hizo con rapidez dado que los materiales debian estar listos
para el nuevo ciclo escolar.

Otro motivo de una dura critica a los LTGH fue su costo, en este caso por parte del
periodista Miguel Angel Granados Chapa, quien denuncié en varios articulos en La Jornada
que el contrato que se le adjudicé a la Fundacién Nexos fue por un importe de 1 600 millones
de pesos y, aunado a eso, la impresion de los libros se le concedié a una empresa particular
asociada a la editora espafiola Santillana, pese a que esa labor histéricamente se la habia
encomendado a los Talleres Graficos de la Nacion.?s

Pero las criticas mas importantes fueron en torno a su contenido y de éste se llamo la
atencion sobre dos aspectos. El primero de ellos fue el pedagdgico ya que varios especialistas
en el tema consideraron que no se trataba de buenos libros en cuanto a lo didactico, dolencia
fundamental por el publico al que iba dirigido: los nifios, reflejado en la informaciéon que se
presentaba y la manera en que se hacfa, es decir, el disefio editorial. El segundo aspecto fue
sobre la vision de la historia plasmada en los libros, ya que para ojos de muchos se trataba

de una historia oficial. Erroneamente para algunos esto se demostraba dado que en esos

» Lorenza Villa Lever, «l.a historia en los libros de texto gratuitos. 50 afios y cuatro
concepciones», gp. ¢it., p. 273. En realidad Luis Gonzalez no particip6 en la elaboraciéon de los
libros. Los tnicos encargados del siglo XX fueron Meyer y Aguilar Camin.

**Rodrigo Vera entrevista a Jean Meyer y Luis Gonzalez, «Jean Meyer cuenta cémo se elaboraron
los nuevos textosy», Proceso, nimero 827, 5 de septiembre de 1992.

2 Véase, Miguel Angel Granados Chapa, «Libros de texto. El fondo y la forma», La Jornada, 20
de agosto de 1992, p. 4; «LLos libros de texto. Una discusiony, La Jornada, 31 de agosto de 1992,

p. 4
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libros hubo una revaloraciéon de varios personajes y momentos de la historia mexicana, se
tratd con mayor ponderacién a los denominados «villanos» de nuestra historia, como
Iturbide, Santa Anna y Porfirio Diaz. Esta revisibn mas que criticable era necesaria, sobre
todo por el avance que en las ultimas décadas habia tenido la historiografia mexicana. En
contraste y de manera atinada hubo quienes reprocharon que en los LTGH se presentara al
salinismo favorablemente, el sexenio de Catlos Salinas de Gortari —del que corria la mitad—
era el inico que no se presentaba de manera balanceada sino mas benévolamente, tal como
lo confirmé Meyer en la entrevista mencionada anteriormente, ahi declar6 que «el tnico
capitulo de los que escribi en el que me modificaron el contenido fue el dedicado al gobierno
de Carlos Salinas de Gortari. Yo, por ejemplo, no mencionaba el Programa Nacional de
Solidaridad, ni el Acuerdo Nacional para la Modernizaciéon Educativa, que inexplicablemente
aparecieron en la versién final» y ante la pregunta de si hubo equilibro en el tratamiento de
la historia reciente, Meyer estimé que «si, a excepcion de los tres primeros afios del gobierno
de Salinas de Gortari, que, como ya lo dijo Arnaldo Cérdova, se le dio un tratamiento
demasiado positivo. Ojala para el proximo afio haya una edicion corregida. Esa dimension
de ponderar sombra y luz falta en el capitulo dedicado a Salinas, donde como que todo es
positivo. Eso esta bien, siempre y cuando se insistiera en los problemas no resueltos o se
introdujera una visiéon no digamos negativa, pero sf mas critica».2¢

En una direccién similar se critic6) en el contenido de los libros la interpretacion de
ciertos hechos histéricos y la eliminacién de algunos personajes, tal como lo dejo ver Paco

Ignacio Taibo II quien escribid, en su tono muy caracteristico, que

cuando los niflos de primaria entraron ayer a clases descubrieron con sorpresa que Juan José
Martinez, alias E/ Pipila, habia desaparecido de su libro de texto de historia. El minero de
Mellado vy la historia de la puerta de la Alhdndiga, con todo y losa, estaban ausentes de su
libro; y junto con ellos, la frase que adorna la estatua del Pjpila de Guanajuato: «Aun quedan
muchas alhéndigas que quemar». No sélo E/ Piila habia sufrido la guillotina de la nueva
historia, también habfan sido eliminados o se encontrarfan ausentes: los Nifios Héroes,

ahora reducidos a una linea y convertidos en simples cadetes del colegio militar, sin nombres

* Rodrigo Vera, «Jean Meyer cuenta cémo se elaboraron los nuevos textos», op. cit.
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ni apellidos, lo mismo que el Juarez que antes de ser presidente habfa sido pastorcito; el nifio
artillero, la yegua de Pancho Villa, llamada las Siete Leguas; el fantasma de Zapata [...] Y se
notara la triste ausencia de Demetrio Vallejo, del malvado y fusilador general Fierro, de
Rubén Jaramillo y de Juan R. Escudero [...] Como si esto fuera poco habran de contemplar
una imagen de mi héroe favorito, el general Zaragoza, sin sable y sin caballo, que mas bien
se parece a Chucky, el mufieco asesino, porque el libro en materia de ilustracion huye a las
imagenes bélicas, como si este pais se hubiera hecho en desayunos de Sanborns y no en los

campos de batalla de Zacatecas, las trincheras de Padierna y los llanos de Calpulalpan.?

Esa nueva edicién de los libros pedida por Meyer llegaria, pero no serfa una edicion corregida
a partir de los de 1992, sino unos completamente nuevos dado que ante la avalancha de
criticas y la polémica que desataron, los LTGH no llegaron si quiera a las aulas porque la
SEP decidi6 retirarlos y convocar, ahora si, a un concurso para la elaboracién de sus
sustitutos, que fueron publicados hasta 1994. La defensa que hicieron de ellos los encargados
del proyecto, Aguilar Camin y Florescano, no sirvié para mantenerlos. En «El contexto de
los textos» Aguilar Camin considerd que la «tormenta de verano» que significo el debate por
los LTGH trajo «la reanimacion del estudio de nuestra historia frente a un momento de
recomposicion mundial en el que la requerimos mds que nunca», necesaria como un
instrumento de identidad, pero también de conocimiento. Y en su opinién la polémica que
se desato se debia a pugnas ajenas a los libros, tales como la sucesion presidencial, la puja
por la dirigencia magisterial en la reforma educativa en marcha, la «cuerda postmichoacana
del PRD» y, por dltimo, la que a sus ojos era una guerrilla cultural contra Nexos y contra él
mismo. «Ya mas cerca de los librosy, escribi6 el autor de La frontera nimada, «me parece que
debe subrayarse no un contexto politico sino una paradoja cultural: el increible peso que ha
tenido en la critica a los nuevos libros de historia, la historia oficial de la pelea pasada»,?® sin
embargo a lo largo de su texto no regresé a explicar este punto.

Por su parte, Florescano escribi6 una defensa, «El Historiador y la criticar, que al menos

en los primeros parrafos arguy6 las mismas razones de las criticas que se habian hecho a los

7 Paco Ignacio Taibo II citado en Arturo Torres Barreto, «Los libros de texto gratuitos de
historia en México, ap. cit., p. 39.
* Héctor Aguilar Camin, «El contexto de los textos», Nexos, nimero 178, octubre de 1992, p.35.

~ Q7 ~



libros, pero ¢él, a diferencia de Aguilar Camin, profundizé en la cuestién de la historia oficial,
no obstante los argumentos que present6 para decir que los LTGH no reflejaban una historia
oficial fueron malos ya que dijo que lo que probaba esto era que la extension de lo dedicado
al gobierno actual, el salinista, era de dos cuartillas y porque los libros habian sido hechos
por profesionales de la historia. Ni una ni otra cosa sirven para establecer si la historia que
se presenta en un libro es oficial o no. En lo que si tuvo razén Florescano fue en recordar

que

desde su aparicion en el siglo XIX, los libros de historia patria se propusieron crear, en una
sociedad desigual y dividida, valores sociales compartidos, infundir en la poblacién la idea
de que sus distintos sectores participaban en un proceso histérico comuin, y promover un
sentimiento de unidad y continuidad en los diversos componentes de la naciéon. Estos
principios dieron origen a los libros de texto gratuitos y han estado presentes en sus
diferentes revisiones.

Sin embargo, para fortalecer las solidaridades sociales y la unidad nacional, es un
requisito que los libros de historia patria presenten una vision equilibrada, representativa, y
hasta donde ello es posible, objetiva del desarrollo nacional. Es claro que entre mas dividida,
desigual y desintegrada sea la realidad social, politica, econémica y cultural de la nacién, mas
dificil sera alcanzar este objetivo. En los libros pasados y en los nuevos éste ha sido uno de

los temas mas controvertidos.”

En relacién a la historia oficial, hace poco, a propésito de las conmemoraciones de los 200
afios de la consumacién de la independencia, en una entrevista Ariel Rodriguez Kuri dijo que
«en México no hay historia oficial. Eso es un inventé que hicimos los historiadores para
vender nuestros libros. Hay al menos cinco historias que compiten, que son narraciones que
buscan ser hegemonicas y que no lo logran cabalmente».®® En esto dltimo tiene razoén, pero

la primera aseveracion, la de que no hay una historia oficial, me parece errénea. El mismo

* Enrique Florescano, «El historiador y la critica», Nexos, ntimero 178, octubre de 1992, p. 30.
% Carlos Puig entrevista a Ariel Rodriguez Kuri e Ignacio Marvan, «;Qué es y qué no es la historia
de  Méxicor»,  Bote  pronto  de  Milenio, 16  de septiembre  de 2021,
https:/ /www.youtube.com/watch?v=uGOhpt_Rpmw
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enumera algunas de esas historias, como la de la izquierda, la de los liberales, la de los
catdlicos y menciona, también, la de los gobiernos posrevolucionarios, ¢no es acaso esta una
historia oficial, cuya premisa basica es que se trata de un «relato de los hechos del pasado
desde la 6ptica de y segun la conveniencia de quienes detentan el podem?®'? Aun mas, «la
competencia» entre estas narrativas no es pareja ya que no es lo mismo lanzar una visién de
la historia desde el gobierno, con las evidentes ventajas que ello supone, a hacerlo desde la
academia o la investigacion y divulgacion independiente.

Hay una diferenciaciéon que se debe recordar, y sobre la que ha escrito Soledad Loaeza,
entre la historia patria, que es la dirigida a los nifios, ofrecida fundamentalmente en el aula, y
la historia oficial «cuyos destinatarios eran todos los mexicanos, y cuyo propdsito
fundamental era el mantenimiento del statu guo». Pero a pesar de las diferencias entre ellas,
continda exponiendo la autora, «la élite en el poder hizo de la historia patria una historia
oficial, es decir, como ocurre en los regimenes antidemocraticos, trat6 a los ciudadanos como
si fueran menores de edad y buscé transmititles un pasado construido desde las necesidades
politicas del presente [...] Durante el régimen autoritario no habia distincién entre la historia
patria y la historia oficial. La frontera entre ambas es muy tenue, casi inexistente, pese a que
sus destinatarios y sus objetos son distintos».??

Por lo tanto, en México por supuesto que puede hablarse de una historia oficial, eso s,
como bien lo apunté Rodriguez Kuri también en aquella entrevista, a comparacion de las
historias oficiales de, por ejemplo, varios paises europeos, la nuestra ha sido mas edulcorada
y menos dramatica. Y ademads es importante recordar que esa historia oficial también va
modificindose, aunque quiza mas lentamente por los objetivos que se buscan con ella, en

funcién de los gobiernos y el contexto nacional e internacional en el que ejercen el poder.~

’' José Luis Patra, «Apuntes criticos sobres la ‘Historia oficial’», Margen, numero 95, diciembre
de 2019, p. 3.

*? Soledad Loaeza, «la historia, la historia patria y la formacién de un nuevo consenso nacional,
en Erika Pani y Ariel Rodriguez Kuri (coords.), Centenarios: conmemoraciones e historia oficial, op. cit.,

pp. 394-395.
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Conclusiones

i se siguen los posicionamientos que Héctor Aguilar Camin hizo sobre algunos temas

desde sus primeras apariciones en el debate publico nacional hasta hoy en dia, que se

trata de uno de los intelectuales publicos mas connotados del pais, se vera que hay

una transformacion a lo largo de la trayectoria de su pensamiento. Este cambio, o mas bien
su plural, porque no sélo fue uno, ni ha sido lineal ni motivado tnicamente por los poderes
politicos y econémicos, como algunos criticos, serios y no tan serios, del historiador y
escritor, asumen, aunque serfa igualmente ingenuo pensar que esos factores no influyeron.
El posicionamiento del autor muchas veces se explica por la coyuntura, no obstante, dichas
posturas conservan una cierta l6gica que se puede rastrear a lo largo de su obra y de su actuar.
A diferencia de otros autores, Aguilar Camin no se ha identificado de manera ortodoxa

a una ideologfa, hecho que con el pasar de los afios ha sido aun mas notorio. Ha pasado de
postular y defender el «onjunto de sefias de identidad, lugares comunes y creencias
obligatorias de la izquierda» de los afios setenta a un liberalismo que se enmarca dentro de
un contexto en el que el sistema politico-econémico que domina en el mundo es el
neoliberalismo y con el que los liberales han coqueteado o, mejor dicho, se han acercado a
algunas de sus proposiciones pero, con apego al rigor, nunca hicieron por completo suyo el
programa neoliberal, ni han antepuesto la libertad de mercado sobre la libertad politica, el
aspecto mas importante que diferencia a una y otro ideologfa. Tal y como ya se describio6 a
lo largo de todo el texto, en el pais, intelectualmente hablando, durante la transicion a la
democracia y los gobiernos emanados de ella, hubo un consenso liberal, esto en el marco de

un consenso mundial neoliberal en los Estados, y del que México también fue parte.
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Hay ideas que a pesar del paso del tiempo Aguilar Camin ha mantenido, como la de la
relacion que los intelectuales deben tener con el Estado. En comparacion con los que en su
momento fueron sus adversarios el autor de La frontera nimada, ha argumentado, y en
consecuencia ha actuado como tal, que no hay razén alguna para suponer que los
intelectuales no deban de tratar de influir en las decisiones politicas de los gobernantes por
lo que él no cree en la postura de la objetividad del intelectual a partir del distanciamiento de
éste con «el principe» o con los poderes politicos o econémicos. En contraste, hay posiciones
de Aguilar Camin que se entienden como respuestas a intereses o situaciones especificas,
como sucedié con las polémicas a raiz del Coloquio de Invierno o de la publicacién de los
libros de texto gratuitos de historia de 1992, de los que estuvo encargado.

Hay una diferencia, que a veces es tenue y a veces muy grande, entre los intelectuales y
escritores que simpatizan con un gobierno y quienes se convierten en legitimadores del
mismo. La diferencia entre uno y otro es que este ultimo renuncia a la critica y se convierte
en defensor a ultranza de un proyecto. Aguilar Camin pasé de una posicion abiertamente
critica con los gobiernos de los afios setenta a una de bastante cercanfa durante el sexenio
salinista y de acuerdo general, con los denominados gobiernos de la transicion, del foxismo
al pefiismo, pero incluso en estas dos ultimas épocas hubo en su obra y en la revista que
dirige, Nexuos, critica hacia esos gobiernos. ¢En qué grado esa critica hubiera sido mas fuerte
y constante si las empresas culturales de Aguilar Camin, Nexos y Cal y Arena, no se hubieran
visto favorecidas —aunque a decir verdad lo fueron en menor medida de lo que se ha
pensado— durante esos aflos? En realidad, es imposible sabetlo, pero no creo que mucho
mas dado que compartia cierta visién del mundo con esos gobiernos y la distancia con la
izquierda, sobre todo desde la irrupcion de Andrés Manuel Lopez Obrador como maximo
representante de ésta, fue cada vez mayor.

Por tanto, insisto aqui, como lo hice al inicio de este escrito, en el que espero haber
dejado constancia de ello, que las relaciones entre los intelectuales y el Estado son mas
complejas de lo que se establece actualmente desde el pulpito presidencial, en ocasiones
desde alguna parte de la academia y mayoritariamente desde las redes sociales, en donde
queda de manifiesto el choque de generaciones que hay entre los jovenes y la figura del
intelectual, llamese como se llame. Por todo esto, y ahora que se anuncia la muerte del

intelectual, es un buen momento para empezar a revisar con mas detalle la vida y obra de
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todos estos hombres y mujeres: criticarlos, comentarlos y, simple y sencillamente, leetlos.
Este trabajo es uno de los pocos que hay hoy en dia sobre Héctor Aguilar Camin, pero uno
de los muchos que habra en un futuro.

Finalmente, por el eje a partir del cual se articula esta tesis, la polémica, también es un
recordatorio de la importancia de los debates en cualquier sociedad que se pretenda
democratica y aunque, como ya lo dijo Jesus Silva-Herzog Marquez, «<son malas épocas —mas
alla de lo mexicano, mas alla de lo lopezobradorista— para la deliberacion, la polémica, la
discusiony, no esta de mas hacer un llamado a fomentar los debates, respetuosos pero
apasionados —en los que soélo se excluyan los discursos de odio—, que conlleven un
verdadero intercambio de ideas. Seguramente no se llegara a un consenso, pero se conoceran
las razones del otro. «LLos pleitos no durarfan tanto si el error estuviera sélo en una partey,

sentencio alguna vez el fil6sofo Frangois de La Rochefoucauld, y quiza tenga razén.~
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Anexo 1. Linea del tiempo

(Principales obras de Héctor Aguilar Camin y las polémicas en las que participo)

1972 Héctor Aguilar Camin (HAC) y Enrique Krauze (EK), compafieros del doctorado en

Historia de El Colegio de México, publican en el suplemento La Cultura en México una critica

a los intelectuales mexicanos, «De los personajes», la cual sera respondida en Plural por

Octavio Paz (OP).

1975 HAC se gradia como Doctor en Historia por El Colegio de México con la tesis «l.a

revolucion sonorense, 1910-1914», que aparecera dos anos después en la editorial Siglo XXI

como La frontera nomada: Sonora y la Revolucion mexicana. Unico libro propiamente de historia

en la carrera de HAC.

EL COLEGIO DE MEXICO

CENTRO DE ESTUDIOS HISTORICOS

LA REVOLUCION SONORENSE, 1910-1914

Tesis profesional que para optar
al grade de doctor en historia
presenta

Héotor Aguilar Camin

1978

~ 104 ~

-

la frontero nébmoda:
sonoro

y lo revolucién
mexicano

X héctor aguilar camin
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1978 HAC hace una dura critica a OP, primero tras la publicacién de unos articulos de éste

en Proceso y después a partir del libro E/ ogro filantrdpico. Paz no lo responde.

EL
OGRO
OCTAVIO FILAN-
PAZ TROPICO

1981 EK critica varios escritos del libro Historia, spara qué?, en donde participaron

compafieros suyos de generacion. Se suscita una polémica entre los autores criticados y EK

sobre la utilidad de la historia.

HISTORIA
sPARA QUE?

Carlos Pereyra

Luis Villoro

Luis Gonzdélez

José Joaquin Blanco
Enrique Florescano
Arnaldo Cérdova
Héctor Aguilar Camin
Carlos Monsivais
Rdolfo Gilly

Guillermo Bonfil Batalla

X
e
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1980 HAC y Carlos Pereyra polemizan con Gabriel Zaid por un texto del poeta

regiomontano en torno a la guerra civil en El Salvador.

Conbeand Foiat

Colegas enemigos

N e
.

1985 Aparece la primera gran novela de HAC, Morir en el golfo, bajo el sello de Océano,

centrada en el auge petrolero de la década de los setenta.

T |
MBIOTECA DF MEX1C0
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1991 En Cal y Arena, editorial creada por el grupo Nexos, se publica La guerra de Galio, novela

sobre las relaciones de entre el poder politico y el periodismo.
F ‘

r Héctor Aguilar Camin '
La guerra de Galio

1992 A partir del Coloquio de Invierno organizado por Nexos se da la ultima gran disputa

entre éstos y el grupo de Vuelta.

COLOQULO DEINVIERNO |

LOS GRANDES CAMEIOS DE NUESTRO TIEMPO.
LA STTUACEON INTERNACIONAL, AMERICA LATINA

uclta

EVIVTA MENW AL ® 480 X1+ AR DF 19920 NOWIRO 184 10 000 PSS

LA CONJURA DE LOS LETRADOS
ch]nvio Pq'z ‘
Gabml lald

Guillermo Sheridan

|
LA SITUACIOH NUNDAL ¥ LA DEMOCRACIA
.

Jos¢ dc‘ la Cblina
" i ‘-
LAS AMERCAS B B HORZONTE DEL CAVES) | S Blva

| m
NENSS ¥ LOS CANMBIOS DE NESTID TEMPO

B Cologae da Irviamo avtaws padocnads
Pt Is Ushasidsd Nacioeal Asdacars e AWacs,
o Conpngd Nacionad pass ks Culum ¥ oo Atas,
o rvtida Moo ol Conts do Producodn
¥ Progranas rézeratvos Cepoctsbas [Capsopie)
i Jriwiis y R ORPOR Smenion Mdsiatecs Jaime Moreno Villarreal

(Cerac) y Pular.

Tarde para matar Rojas, Mitre, Rivas, Deltoro, del Valle
ﬂ “
I

Fernando Savater Blas Matamoro

rid S enmienda Parad
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1992 La publicacion de los libros de historia, encargados al grupo Nexos, desata una

controversia en el que participan intelectuales, historiadores y periodistas.

Mi libro de

Historia

de
Meéxico

Cuarto grado

Educacion primaria

1995 HAC y EK tienen un acalorado intercambio sobre la relacién del primero con el

entonces expresidente Carlos Salinas de Gortari.
- , o ““l.,'.fg il

~ 143



2014 Adids a los padres, novela en donde HAC narra la historia de sus padres, es publicada por

Random House.

HECTOR AGUILAR CAMIN
H Adios a los padres
-~ e L

2018 Ya como ganador y poco antes de que Andrés Manuel Lopez Obrador (AMLO) tomara
posesion de la presidencia de la Republica, HAC publica Nocturno de la democracia mexicana en
Debate. Un libro en ensayos politicos en torno a la fallida transicién mexicana y lo que se

podia esperar con AMLO.




2018-2022 HAC y su revista Nexos sostienen una confrontacion con el presidente AMLO
que incluso lleva a la suspension de publicidad a la revista y reiteradas menciones del escritor

en las conferencias mafaneras del presidente.
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Anexo 2. Polémicas y debates de Héctor Aguilar Camin

Tema

1972

Participantes

Medios

Labor del intelectual

Héctor Aguilar Camin,
Enrique Krauze y Octavio

Paz

La Cultura en Méxicoy Plural

1. Aguilar Camin, Héctor y Enrique Krauze, «De los personajes», La Cultura en México,

numero 548, 9 de agosto de 1972, pp. VI-VIL

2. Paz, Octavio, «lLa critica de los papagayos», Plural, nimero 11, agosto de 1972, pp. 41-42.

1978

Articulos de Octavio Paz en

Proceso y el libro E/ ogro

Héctor Aguilar Camin y

Octavio Paz

Proceso, Nexos y La Cultura

en México

filantrgpico

. Paz, Octavio, «Tiros por la culatay, Proceso, nimero 92, 7 de agosto de 1978, pp. 10-11.

. Paz, Octavio, «Enganarse engafiando», Proceso, nimero 93, 14 de agosto de 1978, pp. 13-
14.

. Paz, Octavio, «lLas dos ortodoxias», Proceso, nimero 94, 21 de agosto de 1978, pp. 20-21.

. Paz, Octavio, «Los propietarios de la verdad», Proceso, nimero 95, 28 de agosto de 1978,
pp. 22-23.

. Aguilar Camin, Héctor, «El apocalipsis de Octavio Paz», Nexos, nimero 10, octubre de
1978, pp. 7-9 y 11.

. Paz, Octavio, E/ ogro filantrdpico. Historia y politica 1971-1978, México, Joaquin Mortiz, 1979,
349 pp.

. Aguilar Camin, Héctor, «Metaforas de la tercera via. Sobre E/ ogro filantripico de Octavio
Pazy», La Cultura en México, numero 900, 6 de junio de 1979; Saldos de la Revolucion. Cultura
) politica en México, 1910-1980, México, Nueva Imagen, 1982, pp. 207-234. (Serie Historia,

a cargo de Enrique Florescano).

~TE] ~



8. Aguilar Camin, Héctor, «Octavio Paz: recuento personal», en José Antonio Aguilar Rivera
(cootd.), Aire en libertad. Octavio Paz y la critica, México, Fondo de Cultura Econémica /
Centro de Investigacion y Docencia Econémicas, 2015, pp. 69-112. (Vida y Pensamiento

de México); «Mi querella con Paz», Nexos, nimero 448, abril de 2015, pp. 60-77.

1981

Libro Historia, ;para qué?’ Héctor Aguilar Camin, Sdbado y Unomdsuno
Enrique Florescano, Adolfo
Gilly, Arnaldo Cordova y

Enrique Krauze

1. Aguilar Camin, Héctor, «Historia para hoy», en Carlos Pereyra (et. al.), Historia, jpara qué?,
México, Siglo XXI, 1980, pp. 145-168. (Historia).

2. Enrique Krauze, «lLas caras de la Historia», Sdbado, nimero 172, 21 de febrero de 1981,
pp. 2-5.

Este texto también puede consultarse en Enrique Krauze, Caras de la bistoria, México,
Joaquin Mortiz, 1983, pp. 15-38. (Cuadernos).

3. Segunda mesa redonda sobre Historia, jpara qué? llevada a cabo en el Fonagora el 27 de
febrero de 1981, en ella participaron, como autores del libro, Luis Villoro, Catlos
Monsivais, Luis Gonzalez y Enrique Florescano y como comentaristas Alvaro Matute y
Enrique Krauze, la mesa fue moderada por Alejandra Moreno Toscano. Una nota
informativa de Fernando de Ita sobre ésta apareci6 al dia siguiente en Unomdsuno con el
encabezado «En la segunda mesa de Historia, ;para gqué?, Enrique Florescano refuté la
critica de Krauze». Krauze envié una respuesta que aparecio el dia siguiente, el 1 de marzo,
en la seccién de Correspondencia con el titulo «Injurias, ¢para quér».

4. Adolfo Gilly, «El amor a la verdad», Sdbads, numero 174, 7 de marzo de 1981, p. 8.

5. Arnaldo Coérdova, «Historia y Politica», Sabado, numero 176, 21 de marzo de 1981, pp.
10-11

' Al respecto puede consultarse, Eduardo R. Huchim, «Cérdova, Florescano, Gilly y Krauze: una
polémica memorable» en Revista de la Universidad, Universidad Nacional Auténoma de México,
numero 55, septiembre de 2008, pp. 22-37.
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6. Enrique Krauze, «lLa polémica actitud ante la historian, Sdbado, nimero 179, 11 de abril
de 1981, p. 8.

7. Concheiro, Luciano, «Historia, ¢para quér: la respuesta y la pregunta», tesis para obtener
el grado de Licenciado en Historia, asesor Alvaro Matute, México, Facultad de Filosofia
y Letras, Universidad Nacional Auténoma de México, 2013, 238 pp. [Véase en especial la
entrevista a Héctor Aguilar Camin, pp. 205-216.]

1982
La guerra civil de El Héctor Aguilar Camin, Vuelta, Nexos y Unomdsuino
Salvador Carlos Pereyra y Gabriel
Zaid

1. Zaid, Gabriel, «Colegas enemigos. Una lectura de la tragedia salvadorefian, | uelta, ntmero
50, julio de 1981, pp. 9-27.

2. Aguilar Camin, Héctor, «lLecturas de Zaid y la Casa Blanca», Nexos, nimero 45,
septiembre de 1981, pp. 4-5.

3. Pereyra, Catlos, «Zaid: la tragedia como silenciamiento», Nexos, nimero 45, septiembre
de 1981, pp. 3-4.

4. Zaid, Gabriel, «lLos hechos incomodosy, Unomdsuno, 19 de septiembre de 1981, p. 7.

1992
El Coloquio de Invierno Héctor Aguilar Camin, Exccélsior, E/ Nacional, 1 nelta
Octavio Paz, Gabriel Zaid, y Nexos
Enrique Krauze y Rafael
Pérez Gay

1. Octavio Paz, «Coloquio o cuento de Inviernox, Excélsior, 9 de febrero de 1992, pp. 1Ay
10A; ABC, 13 de febrero de 1992, p. 3 y Vuelta, nimero 184, marzo de 1992, pp. 184-
185.

2. Héctor Aguilar Camin, «Diversa. El debate deseable después de los dogmasy», E£/ Nacional,
11 de febrero de 1992, p. 11.

3. Héctor Aguilar Camin, «Diversa. Clausura del Coloquio de Inviernoy», E/ Nacional, 22 de

tebrero de 1992, pp. 1y 18.
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Octavio Paz, «La conjura de los letrados», I#elta, nimero 185, abril de 1992, pp. 9-14.
Gabriel Zaid, «Hacia la CTM culturaly, I#elfa, nimero 185, abril de 1992, pp. 15-16.
Enrique Krauze, «Nuevas inquisiciones», uelta, nimero 185, abril de 1992, pp. 17-20.
Adolfo Castafién, «Asamblea de profetas», #elta, nimero 185, abril de 1992, pp. 42-43.
José de la Colina, «Desidiario», 1/ uelta, nimero 185, abril de 1992, pp. 43-44.

Carlos Monsivais, «<En torno a la caida de Flores Olea y a las batallas de los intelectuales.
El pragamatismo del régimen, por encima de los proyectos culturalesy», Proceso, nimero

805, abril de 1992, pp. 48-51.

10.Enrique Krauze, «Dineros publicos, virtudes privadas», Proceso, nimero 808, 27 de abril

de 1992, p. 53.

11. «Nexos y el Coloquio de Invierno», Nexos, nimero 173, mayo de 1992, pp. 5-17.

12.Gabriel Zaid, «LLa tentacion del integrismoy, I#elfa, nimero 187, junio de 1992, pp. 9-12.

13.Rafael Pérez Gay, «La tradicién y un gerenter, Nexos, numero 175, julio de 1992, pp. 5-7.
14.Gabriel Zaid, «Historias del blufp, 1/ nelta, namero 189, agosto de 1992, pp. 58-59.

15.Rafael Pérez Gay, «El abonero y una repuiblica», Nexos, nimero 177, septiembre de 1992,

pp. 59-60.

1992

Libros de texto de la Diversos intelectuales La Jornada, Proceso y Nexos

Secretaria de Educacidon

Puablica

. Miguel Angel Granados Chapa en «Los libros de texto. El fondo y la formay, 20 de agosto;

«Libros de texto. Una discusién utily, 31 de agosto, «Los libros de texto. Revision
ideolégica», 1 de septiembre; «Libros de texto. Impresores Santillana», 2 de septiembre;
«Libros de texto. Talento y resultados», 3 de septiembre; «Libros de texto. Por primera

vezy, 4 de septiembre, todos en La Jornada, 1992, pp. 1y 4.

. «Aguilar Camin responde a Granados Chapa», La Jornada, 21 de agosto de 1992.
. «Granados Chapa responde a Aguilar Caminy, I.a Jornada, 21 de agosto de 1992.

. Pablo Latapi, «l.a nacién en busca de su historia», Proceso, nimero 826, 31 de agosto de

1992, pp. 34-35.
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5. Josefina Zoraida Vazquez «Nuevos y viejos libros de textow, La Jornada, 3 de septiembre
de 1992, pp. 1 y 12.

6. Georgina Saldierna entrevista a Josefina Zoraida Vazquez y Roberto Moreno, «Nuevos
libros de historia ‘esquematicos’, dejan de lado aspectos culturales y sociales», La Jornada,
3 de septiembre de 1992, p. 13.

7. Soledad Loaeza, «Los libros de texto gratuitos y la tradiciéon del Estado educador, La
Jornada, 4 de septiembre de 1992, p. 15.

8. Paco Ignacio Taibo II, «l.a misteriosa desaparicion de E/ Pipila», La Jornada, 4 de
septiembre de 1992, p. 14.

9. José Woldenberg, «A mi si me gustan los libros de historia», La Jornada, 5 se septiembre
de 1992, p. 5.

10.Ignacio Ramirez, «Avalancha sobre los libros de historia: deformados, erraticos,
contradictorios, esquematicos, simplistas, tendenciosos», Proceso, numero 827, 7 de
septiembre de 1992, pp. 6-7.

11. Enrique Maza, «En los libros de texto se resalta lo que se quiere para justificar el proyecto
salinistay, Proceso, numero 827, 7 de septiembre de 1992, pp. 6-12.

12.Rodrigo Vera entrevista a Luis Gonzilez y Jean Meyer, «Gonzalez y Gonzalez los
defiende: ‘No hay satanizaciones ni canonizaciones; hay hombres de carne y hueso™,
Proceso, nimero 827, 7 de septiembre de 1992, p. 13-14 y 16-17.

13.Enrique Krauze, «La prueba de los niflos (primera de dos partes)», La Jornada, 8 de
septiembre de 1992, p. 16.

14.Enrique Krauze, «La prueba de los nifios (segunda y ultima parte)», La Jornada, 9 de
septiembre de 1992.

15.José Blanco, «El presente cambia la histotian, La Jornada, 9 de septiembre de 1992, p. 7.

16.Elena Poniatowska, «Libros para nifios. Rincones de lectura (primera de dos partes)», La
Jornada, 9 de septiembre de 1992, p. 22.

17.Elena Poniatowska, «Libros para nifios. Rincones de lectura (segunda y ultima parte)», La
Jornada, 10 de septiembre de 1992, p. 27.

18.Héctor Aguilar Camin, «lLa prueba de las obsesiones», Ia Jornada, 10 de septiembre de
1992, pp. 1y 18.
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19.Octavio Rodriguez Araujo, «Textos de historian, La Jornada, 10 de septiembre de 1992, p.

20.

21.

22.

19.

Enrique Krauze, «Sin que me tiemble el pulsow, La Jornada, 11 de septiembre de 1992, p.
22,

Paco Ignacio Taibo II, «lLa cuarta muerte de E/ Pipila», La Jornada, 11 de septiembre de
1992, p. 21.

Luis Rubio, «lLa catarsis del libro de texton, La Jornada, 11 de septiembre de 1992, p. 23.

23. José Woldenberg, «Algo mas», Ia Jornada, 12 de septiembre de 1992, p. 5.

24.

Abelardo Villegas, «lLos textos y la conciencia nacional», Proceso, nimero 828, 14 de

septiembre de 1992, pp. 34-35.

25. Juan José Hinojosa, «La historia revisable», Proceso, nimero 828, 14 de septiembre de 1992,

26.

27.
28.

29.

30.

31.

32.

pp. 36-37.

Sergio Pitol, «Sobre los nuevos libros de texto», Ia Jornada, 15 de septiembre de 1992, pp.
1y12.

Enrique Krauze, «Propuesta», La Jornada, 15 de septiembre de 1992, pp. 1y 11.

Pablo Latapi, «Hacia una educacion transexenal» en Proceso, nimero 829, 21 de septiembre
de 1992, pp. 34-35.

Antonio Gémez Robledo, «LLos nuevos libros», Proceso, nimero 830, 28 de septiembre de
1992, p. 37.

Enrique Florescano, «El historiador y la criticar, Nexos, nimero 178, octubre de 1992, pp.
27-32.

Héctor Aguilar Camin, «Libros de texto. El contexto de los textos», Nexos, nimero 178,
octubre de 1992, pp. 33-37.

Bernardo Avalos, «Singularidad y perspectivasy, Nexos, nimero 178, octubre de 1992, p.

39-40.

1995
Carlos Salinas de Gortari Enrique Krauze Proceso
1. Gerardo Galarza entrevista a Héctor Aguilar Camin, «LLa ‘generacién del cambio’ derivo

en luto, pleitos, exilios virtuales y carceles verdaderas: Aguilar Camin», Proceso, nimero

997, 11 de diciembre de 1995, p. 10.
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2. Enrique Krauze, «Deuda», Proceso, nimero 998, 18 de diciembre de 1995, p. 17.

3. Héctor Aguilar Camin, «LLos lados de K», Proceso, numero 999, 25 de diciembre de 1995,

p. 9.

2018-2022

Sancién a Nexos y la figura

de Héctor Aguilar Camin

Andrés Manuel Lopez
Obrador

Diversos medios

1. Aguilar Camin, Héctor, «Hoguera mafanera», Milenio,

https:/ /www.milenio.com/opinion/hector-aguilar-camin/dia-con-dia/la-hoguera-

mananera

19 de marzo de 2019,

2. «Comunicado», Nexos, 20 de agosto de 2020, https://www.nexos.com.mx/?p=49439

3. «Nexvs y la Secretarfa de la Funcion Publica. Relatorfa de una hostilidad», Nexos, 24 de

agosto de 2020, https:/ /www.nexos.com.mx/?p=49488
4. Aguilar Camin, Héctor, «Deslindes necesariosy, Milenio, 5 de octubre de

https:/ /www.milenio.com/opinion/hector-aguilar-camin/dia-con-dia/deslindes-

necesarios

5. «Concede Tribunal Administrativo la suspension definitiva de las sanciones

Secretarfa de la Funcién Publica contra Nexos», Nexos, 16 de marzo de

https:/ /www.nexos.com.mx/?p=54232

2020,

de la
2021,

6. Lopez Obrador, Andrés Manuel, A /a mitad del camino, México, Planeta, 2021, 327 pp.
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